KovAcs TAMAS

AZ INTERNALAS MINT RENDESZETI VALASZ ALLAMBIZTONSAGI ES
ALLAMRENDESZETI KIHIVASOKRA 1919-1945 KOZOTT "

Internalasok az I. vilaghabori utan

Az 1918 oktéber végi — november eleji euféridt, majd ziirzavart kovetden a
korabeli magyar politikai elitben is szembesiilt, azzal, hogy az elért eredményeikkel a
magyar tarsadalom nem minden tagja és csoportja egyformén elégedett. SOt, egyenesen
voltak olyanok, akik elégedetlenségiiknek nem pusztdn hangot adtak, hanem a regnélé
hatalom ellen egyenesen szervezkedtek. Ezek ellen 1918 végén — 1919 elején a
kormanyok még a renddrség segitségével, jogilag szabdlyozott uton akartak fellépni,
tdn abban a (is) hitben ringatva magukat, hogy elszigetelt, kis, tdmogatds nélkiili
sejtekrél van sz6. Ennek a hivatalos fellépésnek okait, moédjait és mikéntjeit volt
hivatott rendezni az 1919. februdr 22-én kiadott XX. néptorvény, amely ,,A forradalom
vivmdnyait veszélyezteté egyéneknek rendori feliigyelet ald helyezésérdl és oOrizet ald
vételérol” szOlt. Erre hivatkozva tobb kozéleti, elsOsorban karlista, de legaldbbis
legitimista személyt interndltak.

A Tandcskoztarsasdg bukdsa utdn hatalomra keriilt ellenforradalmi erdk
célkeresztjében azonban immdr a kommunistdk 4lltak, s gyakorlatilag minden
rendészeti-biztonsagi rendelkezés elleniik irdnyult, vagy legaldbbis a gyakorlatban igy
csapédott le. 1919. december 5-ém adta ki Beniczky Odon beliigyminiszter a
91383/1919 sz. BM rendeletet, amely az ,dllam biztonsdgdra vagy a kozrendre és
kozbiztonsdgra veszélyes, aggdlyos és gyaniis, valamint gazdasdgi okokbol kdros
egyének Grizetbe vételérdl” szolt.”"

Erdemes megjegyezni, hogy a rendelet 1. §-a az orszdgban tartézkodé
kiilfoldiekre, valamint a veliik egy haztartasban élékre vonatkozott.””> Amennyiben a
rendelt cimében foglalt kategéridkba estek, akkor drizetbe-vételiiket és interndldsukat,
majd kitiltdsukat haladéktalanul kezdeményezni kell. Ez a passzus rogziti, hogy ,,A
megszdllds alatt 1év6 teriiletek lakossdga a békeszerzodés megkotéséig kiilfoldinek nem
tekinthet.”""

A tanulmédny a szerzd késziild Ph.D. dolgozatdnak interndlasokkal és interndlétaborokkal foglalkozé
fejezeteinek alapjan, azokat felhaszndlva késziilt.

" Beliigyi Kozlony 1919. 56. szdm, 1588-1589. o.

2 Ezzel kapcsolatban érdemes idézni a Zalai Kozlony egyik 1919. december 6-i A galiciai zsid6k internaldsa cimii
cikkét: ,,A galiciai és orosz-lengyel zsidokat pdr napon beliil az utolso szdl emberig eltoloncoljdk. Ez természetesen
nemcsak Budapesten fog megtorténni, hanem az orszdg 0sszes vdrosaiban. Ezidoszerint interndldsi helyiil még
csak Hajmdskér van kijelolve, mivel azonban ez egyediil foltétlen kevésnek fog bizonyulni a tobb szdzezerre mend
zsido és bolsevista tomegek befogaddsdra, még egyéb helyeken is fel fognak dllitani a hajmdskérihez hasonlo
katonai interndlotdborokat. Az interndltak elldtdsdrol gondoskodva lesz. Azok azonban, kik megfelelé vagyonnal
rendelkeznek, kotelesek lesznek az dllamnak az elldtdasukkal jdro kiaddsokat megtériteni. Az elszdllitdsukat kiilon e
célra bedllitott vonatokkal fogjdk lebonyolitani. Ertesiilésiink szerint tobb ilyen , zsidé-vonatot" fognak bedllitani
és az eltoloncoldst mdr hétfon meg is kezdik.” http://zalaikozlony.nagykar.hu/keptar/6167/46446/reszletek.html
(Letoltés ideje: 2012. 04. 28.)
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A rendelet kizdrta a fellebbezés lehetdségét, a dontés gyakorlatilag mindenhol
a renddrség kezében volt: ... a budapesti dllamrenddrség hatdésdga teriiletén a
budapesti renddrfokapitdny, vidéken az elséfokii renddrhatdsdg eldterjesztésére a
torvényhatosdg elso tisztviseldje, illetéleg az dllamrendorség hatosdga teriiletén a
keriileti fokapitdny hatdroz.” Az internaldsokrdl azonban a végsd szt azonban minden
esetben a beliigyminiszter mondja ki.””* A rendelet tovabbi paragrafusai viszonylag
részletesen szabdlyoztdk az interndlds menetét, az interndlt jogait és lehetségeit. Ezek
a részek meglehetdsen hossziiak és részletezdek.

Taldn ad némi pikantériit a fenti rendeletnek, hogy pontosan ekkor és ebben a
Beliigyi Kozlonyben tette kozzé a kormdny a 6335/1919 sz. ME rendeletét is. Ebben a
kovetkezdket olvashatjuk: ,Szigorii kotelességévé teszi .... a magyar kormdny
valamennyi hatosdgnak és hatosdgi kozegnek, hogy tartézkodjék minden olyan
intézkedéstél vagy magatartdstol, amely a szabadsdgjogok gyakorldsdt akaddlyoznd
vagy lehetetlenné tenné. A hatésdgnak mindazon tagja vagy kozege ellen, aki e
rendelkezést megsérti vagy kijdtssza, a biinteté vagy fegyelmi eljdrdst haladéktalanul
folyamatba kell tenni”

Az interndlasrél sz616 rendeletet Simonyi-Semadam Sandor miniszterelnok, aki
ellatta a beliigyminiszteri feladatokat is’””, 1920. marcius 27-én mddositotta az
4352/1919 sz. BM rendeletben. Ebben vezettetik be, s egyben irjak le részleteiben a
wrendorhatosdgi feliigyelet ald helyezés” fogalmat. Maganak az interndlds okainak,
menetének stb. szabdlyozdsdban nem tortént ekkor valtozas.

Lényegi valtozds a Bethlen és Peyer kozti tdrgyaldsok, majd paktum
megkotésével parhuzamosan torténtek. A 13920/1920 sz. BM rendelet mar eldirta, hogy
hivatalb6l minden internéldsi ligyet 3 hé utdn feliil kell vizsgdlni. Ennek eredményét a
beliigyminiszter elé kell terjeszteni, aki ezen ismeret birtokdban dont a tovabbi hatdsdgi
eljarasrél vagy esetleg annak felfiiggesztésérdl. Az utolsé jelentds e targykorben
rendelet az 1922. februdr 10-én kiadott 3000/1922 sz. BM rendelet volt.””

A rendelet egyrészt rogzitette, hogy akinek van lakdsa, munkdja és valaki
felelosséget vallal érte, az elbocsathatd, csupan megfigyelés alatt kell csak tartani.
Ugyanakkor mindazoknak interndldsat elrendeli, akik akar nyilt, akdr titkos izgatdssal a
magyar nemzeti dllami rendjének, belsé békéjének és a fenndll6 tdrsadalmi rendnek
megbontéséra torekszenek.””’

1919-1922 kozotti idészakban, barmilyen meglepdnek is tiinik, jéval kevesebb
interndlétdbor milkodott, mint példaul a II. vildghdbord alatt. A szorosan és szigorian
értelemben vett interndldsok a Belligyminisztérium hatdskorébe tartoztak, mint ahogyan
az a fentebb citdlt rendeletekbdl is kideriilt. A kezdeti idészakban Szirmay Andor
renddr-fékapitdny ald tartoztak ezek az iigyek. Szirmay tapasztalt, rutinos renddr volt,
aki azonban csakhamar nyugdllomdnyba vonult. Utéddja 1920. dprilis 3-i hatdllyal
Barkéczy Laszl6 lett, aki azonban nem renddr volt, hanem minisztériumi alkalmazott
(miniszteri osztdlytandcsosi cimmel és jelleggel felruhdzott miniszteri titkar), akit
azonban 1920. november 6-an felmentették. Alig tobb mint fél éves miikodése alatt
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" Simonyi Semadamot késébb Dométsr Mihdly véltotta a beliigyi tarca élén. Domotor egyik legfontosabb
intézkedése a szabadkdmiives paholyok feloszlatdsa volt (1920. majus 18. 1550/1920 sz. BM. rendelet), mivel 6ket
tekintették a haboru kirobbantdinak és Magyarorszdg feldaraboldinak.

76 Magyarorszagi Rendeletek Tara. Budapest, 1922. szdm 221-223. o.
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szdmos panasz érkezett ellene. Nem engedte, hogy élelmiszert vésdroljon a
zalaegerszegi interndlétdbor a foglyoknak, nem reagdlt a rossz dllapotokat leird
jelentésekre sem. Bukdsdhoz nyilvan nagy mértékben hozzdjarult, hogy komoly
korrupcids vadak is felmeriiltek ellene: 80 ezer -150 ezer korona ellenében bérkinek
elintézte az interndlétdborbdl vald szabaduldst. Az tigy olyan méreti vihart kavart,
amelyre mdar a beliigyi vezetésnek is reagdlnia kellett. Ferdinandy Gyula
beliigyminiszter igy végiil kénytelen volt meneszteni Barkéczyt.””® Utédjaul Baksa
Janost’” renddr-fétandcsost nevezte ki, aki egészen 1922 novemberéig vezette a
Beliigyminisztérium Interndlé Osztilydt, mikor is az osztdly beolvadt a Kozbiztonsigi
Fbosztalyba. Vagyis 1922 végére az interndldsok nem jelentettek akkor és annyi
munkdt a beliigynek, hogy miatta egy kiilon szervezeti egységet tartson fenn a
minisztérium kebelében.

Mint mdr utaltunk rd, interndlétabor mellett mitkodtek mds fajta tdborok is a
’20-as évek elejének Magyarorszdgin. Ezek els6sorban a katonasdghoz, pontosabban a
Honvédelmi Minisztériumhoz kothetéek. Mindez nem lehet meglepd, hisz a hébori
végén egyrészt a Magyar Kirdlysdg teriiletén 1év6é hadifogolytdborok — és azok lakéi
mellett — 4j gondként 1épett fel a frontrdl, illetve az antant fogsdgbdl hazadzonld
katondk tomege. Ugyanakkor az is igaz, hogy nem egy esetben nehéz megkiilonboztetni
ezeket a tdborokat egymadstél, mi tobb, az esetek egy részében egy helyen,
parhuzamosan miikodtek a kiilonb6zd tdborok.

Erdemes megjegyezni, hogy a magyar katondk Osszegylijtése joval az
orszidghatdrokon kivill megkezdddott, hisz a tobbségiik messze Magyarorszdgtol
harcolt, s hazatérésiik megszervezése dnmagaban sem volt kis logisztikai feladat. Ezek
a gyljtéhelyek jellemzden 1920-21 ko6zott mitkddtek, hasonléan az un. Hatdrmenti
fogad6allomdsokhoz. Ezek Bruck — Kirdlyhida (késébb: Hegyeshalomra, majd Csornéra
telepitették at, majd visszakeriilt végiil Hegyeshalomra), Savanyuikit, Satoraljatjhely és
Szentgotthard telepiiléseken létesiiltek. Az {gy hazavergddott katondkat ez utan kiildték
el még az un. leszereld tdborok valamelyikébe. Itt nem csak 14 napos egészségiigyi
karanténon kellett tdlesniiik, hanem itt prébdltdk meg kiszlirni kozilik a
bolsevik/kommunista, illetve bolsevik/kommunista gyanus személyeket. Ezt a munkat
rutinos, kémelharitdsi feladatokban jartas katondkra biztdk, akik feladatukat komolyan,
tdn egyes esetekben til komolyan is vették. Ilyen sziirdtdbor mitkodott CsGton”™, Inotan
és Zalaegerszegen. Ezen dundntili telepiilések mellett a romdnok 4altal megszallt
orszagrészeken is voltak leszereld illetve hadifogolytdborok, de ide zartdk be —
praktikusan — 1919. augusztus 1. utdn a volt tandcskoztarsasagi vezetoket is. Erdemes

" Az MTI 1920. november 9-ei napi tudésitdsa szerint Barkéczyt a sajt kérésére helyezték 4t mds osztilyra
addig, mig tigye tisztazodik: Forrés:

http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v=pdf&q=WRD%3D%28bark %F3czy%20%29&s=SORT&m=1&a=r
ec (Letoltés ideje: 2012. 04. 29.)

™ Baksa J4nos (Keszthely, 1878. augusztus 19. — ?) - rendérfékapitany-helyettes, lapszerkesztd. 1906-ban Iépett a
févarosi dllamrendérség szolgdlatdba. 1928-ban cimzetes, 1935-ben valdsdgos renddrfékapitany-helyettes, 1936-
ban a kozigazgatdsi osztdlyt vezette. Szerkesztette a Renddrségi almanachot (1923), fészerkesztdje volt A Rend
cimi szaklapnak.

80 Magabél a taborbdl semmi nem maradt meg, annak 1923-as felszdmoldsa utdn elbontottak a tdbort. Bar 1915. és
1923. kozott miikodott Csétén valamilyen besoroldsu tdbor, de irdsos dokumentacié gyakorlatilag nem maradt fenn
a tdborrdl. A cséti tabor utolsé lakéi orosz, vagy inkdbb a cédri Oroszorszdg teriiletérdl szarmazo asszonyok voltak,
akiket a hazatért hadifoglyok feleségként hoztak haza. Tobbségiiket azonban nem engedték letelepedni
Magyarorszdgon, hanem a tdbor 1923-as felszdmoldsa utdn Budapesten keresztiil visszaszallitottdk Oket eredeti
lakhelyiikre, ami akkor mdr jorészt a Szovjetunio teriiletén fekiidt.
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tdn megjegyezni azt is, hogy a mindennapi életben, de kiilondsen a sajtéban barmilyen,
dllam 4altal fenntartott tdbor interndl6tdbor volt, fliggetlen annak valds és gyakran
nevében is rejlé funkcidjatdl.

»lgazi” interndlétdbor eleinte csak Hajmdaskéren mikodott, létrejotte 1919
Oszére datdlhatd, megsziinése pedig 1920 dprilisdra. Az othektdros teriileten fekvo,
haromszintes, 0sszesen 6000 négyzetméter alapteriiletii hajmaskéri kastély 1906-ban,
tehat még az Osztrdk-Magyar Monarchia idején csdszari és kirdlyi tiizérségi
"lovéiskolanak"  épitették. Az utolsé biztosnak és hivatalosnak mondhaté
létszamjelentés szerint 1920. mdrcius 15-én 1877 interndlt személyt Oriztek
Hajmaskéren.”®" Az objektumra azonban a hadseregnek is sziiksége volt, ezért aztdn
vissza is vették azt 1920 tavaszan.”®

Ezzel parhuzamosan — vagyis 1920 4prilisdban — jott 1étre a ,,Magyar Kirdlyi
Interndlotdbor Zalaegerszeg”, amely formdlis megsziinéséig, 1924 jiliusdig az orszag
legjelentdsebb, s foglyok szempontjabdl tdn a ,legtisztdbb” tdbora volt. Ugyanakkor a
tabor korabbi funkcidjara utalt, 1923-ig katondk adtdk drszemélyzetet, csak ekkor vette
at a csenddrség tolik ezt a feladatot. A belsd szolgdlatot — a 17329/1922 sz. BM
rendelet alapjdn — nyugdllomdnyu, politikailag megbizhaté (!) renddérokbdl kellett
megszervezni. Azonban ez a szolgdlat dtmeneti jellegli volt, vagyis nem szamitott
tényleges szolgdlattételnek. A renddri személyzet kivalasztdsandl szempont volt még az
életkor (50 év alattiakat kerestek a feladatra), valamint a csalddi dllapot (ndtlennek,
0zvegynek vagy elvdltnak kellett lenni). E mellett természetesen kiilon igazolast
felmutatni tudni minden egyes rend6rnek az 1918-1919-es események alatti
tevékenységérsl.”>

Tehdt a tdbor csak milkddésének utolsé iddszakdban volt tisztin a
Beliigyminisztérium ellendrzése alatt. Ugyan akkor, az teljesen evidens volt a
kezdetektdl, hogy a tdbor, a barakkok, s6t mi tobb, az interndltak felszerelésérdl,
ellatasrél a beliigyi tarcanak kellett gondoskodnia. Ennek pontos mikéntjérél csak
szorvanyos forrdsain vannak, de a 18596/1921 sz. BM hirdetmény ravilagit a
mechanizmusra:

»A magyar kirdlyi beliigyminisztérium 18696/922 szdm alatt hirdetményt tesz
kozzé, mely szerint a zalaegerszegi interndlo tdbor részére azonnali szdllitdsra 1500
darab takaro, /pokréc/, 1500 darab szalmazsdk, 500 darab fej viankos, 6GO rend férfi-
/munkds-/ 6ltony /zubbony és nadrdg, 200 férficipd /bakkancs/, 200 férfiing. 200 férfi
alsonadrdg és 500 darab evicsésze /csajka/ sziikséges. A beliigyminisztérium felhivja a
szdllitani szdndékozo cégeket hogy irdsbeli drajdnlataikat, minta csatoldsdval a
beliigyminisztérium interndlo osztdlydhoz folyo ho 2o.-éig kiildjék be. Budapest, 1921.
szeptember 9. A miniszter rendeletébdl: Baksa s.k. dllamrenddrségi tandcsos™ ™ Vagyis
a Beliigyminisztérium — mai széhasznalattal élve - kozbeszerzési palydzaton dontott az
interndltak ellatdsdhoz és a tdbor mukodtetéséhez sziikséges mindennapi haszndlati
targyak beszerzésérol.

8! V6. Makéné Buzés Eleondra: A zalaegerszegi interndlétabor, 1916-1924. In: Molnéar Andris (szerk.): Egerszegi
Torténeti Tanulmdnyok 2010. Millecentendriumi Kozalapitvany, Zalaegerszeg, 2010. 195. o.

82 Brdekesség, hogy Hajmaskéren 1945-46-ban tiszti hadifogolytdbor mitkodott.

78 Makéné: i.m. 196. o.

8 MTI Napi Hirek, 1921. szeptember 13. 4. o. Forrés:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v=pdf&q=WRD%3D%?28intern % E11%F3%29%?20and % 20DATE %3
D1920.01.01--1925.01.01_&s=SORT&m=4&a=rec (Letoltés ideje: 2012. 04. 29.)
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Mint mar utaltam rd, a zalaegerszegi tdbor a hajmdaskéri szerepét vette at. Ez
egybeesett az interndldsok csidcsrajardsdval, hiszen 1920. jinius 16-4n mar 2411
interndltat Oriztek az éppen 3 hoénapja mikodé tdborban. Ez a feltételezhetd
indul6létszdmhoz képest 534 fés (28%-os) novekedés.”® Ugyanakkor tény, hogy az
1920 nydri csdcslétszamot kovetden folyamatosan és fokozatosan csokkent az
interndltak szdma: 1920. december 1-én 1538, 1921. médjus 7-én 1191, 1923. junius 14
pedig mar csak 775 interniltat Oriztek a zalaegerszegi tdborban.”®® A tibor
megszinésekor — 1924 juliusdban - pedig az MTI a kovetkezdt jelentette:

A Népszava jilius 31,-i szamdban "Ujra interndlnak” cim alatt megjelent
kozleménnyel kapcsolatba, illetékes helyrdl ezeket kozlik:

A cikknek azzal az dllitdsdval szemben, hogy 28-30 politikai interndlt van. még
a zalaegerszegi interndlo tdborban, hivatalos megdllapitdst nyert, hogy dllambiztonsdgi
szempontbol minddssze két interndlt van. Még pedig: 6zvegy Komlds Béldné és Krausz
Simon nevii kommunistdk. Ezen kiviil egy, név szerint Pleischer Igndc, Hazatérd,volt
hadifogoly van ott Orizetben. A tdborban 1évo dsszes tobbi egyéneket kozbiztonsdgi
szempontbdl vették Srizet be.”™

A tabor lakdinak jelentékeny része ,természetesen” kommunista agitdtor
és/vagy terrorista volt a hivatalos indoklds szerint, vagyis valamilyen formdban részt
vettek a Tandcskoztarsasdg milkodtetésében. Ezt %-os ardnyban nehéz lenne minden
idépontra vonatkozéan megmondani. Ugyanakkor ismertek az 1921. méjus 7-ei adatok
az internalas okat illetéen. E szerint az 1191 fobol 550 volt un. ,kommunista
blincselekmény” miatt interndlva, ami az dsszes interndlt 46%-a.

Vélelmezhetd, hogy ez az ardny — tehdt, hogy az interndltak hozzivetdleg fele
kommunista milt vagy cselekedet miatt volt interndlva — a Szovjetunidval tortént
fogolycsere-egyezmény realizdldsdig, illetve az interndldsok feliilvizsgdlatdnak
elkezdéséig nagyjabdl dltaldnosan elfogadhaté. A masodik legnagyobb interndlt csoport
— legaldbbis 1921. mdjus 7-én — a kiutasitott idegeneké volt, mintegy 300-320 6. A
harmadik legnépesebb interndlt csoportot a koztorvényes blinozok (zsebtolvajok,
visszaesdk) tették ki, a maguk 230 f6s 1étszamdval. Mellettiik még 50-60 zugkereskeddt
és ardragitét, 10-15 hazafiatlan magatartdsit és 20-25 kémgyanus személyt taldlhattunk
volna egy szemle alkalmdval a zalaegerszegi interndlétaborban.

1923 februdrjdban a 794 f6bdl 426 volt kdztorvényes blindzd, vagy legalabbis
rovott multd, illetve 7 ardragité. Az ,dllamrendészeti szempontbol veszedelmesek”
szdma 126 volt, ami mind abszolit szdmban, mind ardnyaiban elmarad az 1921. m4jus
7-ei adatokhoz képest. Az el6z8 adatsorban ,.eziistérmes” kiutasitott idegenek ekkor a
3. legnagyobb csoportot alkottdk a maguk 135 fés létszamaval.”

Mivel magyardzhaté, hogy viszonylag rovid id6 alatt jelentdsen csokkent a
zalaegerszegi internal6 tdborban fogva tartottak szdma? Egyik, de nem dontd oka, hogy
a Szovjetunidval kotott megallapodds értelmében a szovjet teriileten 1évé magyar,
illetve magyarorszdgi szarmazasi hadifoglyokért cserébe a magyar allam kiadta a

™5 http://www3.arcanum.hu/onap/pics/a.pdf?v=pdf&a=pdf&p=PDF&id=KN-1920_3/KN-1920_3%20412&no=0
Forras: (Letoltés ideje: 2012. 04. 28.)

78 V. Makoéné: i.m. 203. o.

8T MTI Napi Hirek, 1924. jilius 31., 8 o. Forrés:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v=pdf&q=WRD%3D %28zalaegerszegi%20intern % E11%F3 %29 %20a
nd%20DATE%3D1920.01.01--1925.01.01_&s=SORT&m=7&a=rec (letoltés ideje: 2012. aprilis 29. )

78 Makéné: i.m. 203-204. o.
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magyar kommunistdkat a frissen alakult kommunista 4llamalakulatnak. Szdmos kiadott
személy ugyanis a zalaegerszegi interndlétdbor foglya volt a megéllapodds hatdlyba
1épésekor. A teljesség igénye nélkiil: Landner Erndé, Szamuely Istvan, Sipos Erzsébet
(Corvin Ott6 dzvegye), vagy a késdbb hiressé valt Szanté testvérek.

Azonban sokkal meghatarozébb volt a 1étszamcsokkenés tekintetében, hogy
1920 novemberétdl miikodott egy, az interndlasokat feliilvizsgdlé bizottsdg Torok
Istvan beliigyminisztériumi osztilytandcsos vezetésével.”® Fontos hangsilyozni, hogy a
4352/1920 sz. BM rendelet mar ekkor is eldirta, hogy az internalds kezdetét6l szamitott
hat hénapon beliil feliil kell vizsgdlni az iigyet, s javaslatot kell tennie vagy az
interndlds megsziintetésére, vagy annak tovdbbi érvényben hagydsdra. Az Osszesen 3
fés bizottsdgban Torok mellett még egy ember volt a Beliigyminisztériumbdl (Vay
Ké4zmér miniszteri titkdr) és egy az igazsdgiligyi tarcit6l (Horvdth Ddniel miniszteri
osztdlytandcsos). A bizottsdg munkdja — és vélelmezhetden jézan beldtdson alapuld
miikodése — azt eredményezte, hogy az 1538 interndlt koziil csakhamar 882 ft, vagyis
az internaltak 57%-at szabadlabra helyezték.

1921 elején 4 foésre boviilt a bizottsdg Racz Jézsef renddrtandcsossal. A
kibdvitett bizottsdg tovabb folytatta a feliilvizsgdlatokat, s ennek eredménye képen
1921. februar 14-én mar csak 314 f6 interndlt volt a tdborban. Azonban, mint ahogyan
az a fentebbi sporadikus létszdmjelentésekbdl kitlinik, a tavasz folyamdn felszaladt
1191 foére. A beliigyi vezetés 1921 augusztusiban ujabb bizottsdgot kiildott
Zalaegerszegre, hogy vizsgdlja feliil az interndldsokat. Ennek a bizottsdgnak Marffy
Istvdn miniszteri osztdlytandcsos volt a vezetdje, helyettese pedig B4né Ivdn renddr
fétandcsos volt.

A beliigyi vezetés felajanlotta a munkdspartoknak, hogy delegdlhatnak egy-egy
tagot ebbe az 1j feliilvizsgdlé bizottsdgba. Ezt azonban a Szocidldemokrata Part
elutasitotta, mondvédn: 6k daltaldban elitélik az interndldsokat, de egy ilyen lépéssel
legitimdlndk azt. Vagyis szembemennének egész addigi politikdjukkal. A szocdemekkel
szemben a Keresztény Szocialista Part és a Magyarorszdgi Munkdspart képviseltette
magdt a grémiumban. Az Uj bizottsdg régi vehemencidval fogott munkdhoz, s az
interndltak szama udjfent elkezdett csokkeni...

Nem tulzas azt 4dllitani, hogy a zalaegerszegi interndlétibor kezdetektdl a
politikai tdmaddsok kereszttiizében allt. Az emigrdnsok és baloldali és liberdlis sajté
mellett nem egyszer nemzetgyiilési képviseldk is élesen tdmadtdk a tdbort, illetve annak
— kisebb-nagyobb botranyoktél sem mindig mentes — mitkodését.””” A szocidldemokrata
képviseldk pedig egyenesen az interndlds, mint eljards puszta 1étét tartottdk
elfogadhatatlannak.

Nem mellékes, hogy a jogszolgdltatds szervei, Ugy, mint a biréi kar és az
iigyészségnek meglehetésen megosztott — s nyilvdn a személyes politikai nézetektdl
nem mentes - véleménye volt az interndlds intézményrendszerét illetden. A birék kozott
elterjedt vélekedés volt, ha valaki letdltotte a neki kirétt biintetést valamelyik biintetés-
végrehajtasi intézetben, akkor interndldssal ugyan azért a tettért nem biintethetd.
Azonban az igazsagiligy-minisztérium nem igy itélte meg az interndldst. A minisztérium
szerint ugyanis teljesen 1ényegtelen, hogy valaki elkovette-e az izgatds, a tdrsadalmi

™ V. Nemzetgyiilési Napl6. VI. kotet, Budapest, 1920. 151-155. o.

™0 V5. Erédi-Harrach Ehn Kdlmén, Szabé J6zsef, Szeder Ferenc interpellaciéit a Nemzetgyiilésben: Forrds:
http://www3.arcanum.hu/onap/pics/a.pdf?v=pdf&a=pdf&p=PDF&id=KN-1922_10/KN-1922_10%206&no=0
(Letoltés ideje: 2012. 04. 29.)
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rend veszélyeztetését stb., hisz 6 személyében aggdlyos, gyands. SOt - megy tovdbb a
minisztériumi érvelés-, ha valakit ilyen jellegli cselekményért elitéltek, az szabaduldsa
utdn is veszélyes.

1922 jdliusdban mdr a Budapesti Ugyvédi Kamara nydjtott be felterjesztést az
igazsagligyi-minisztériumhoz az interndlds intézményének megsziintetése és az
interndlétdborok  feloszlatdsa”  targydban.”' A  BUK elismerte, hogy a
Tandcskoztarsasdg bukdsa utdn sziikség volt az interndlds intézményére, de amidta a
torvényhozas elfogadta az 1921. évi III. tc.-t, azéta az — legaldbbis a BUK szerint —
felesleges. A Kamara utalt még olyan daltaldnos jogi normdkra, mint hogy
blincselekmény elkovetése nélkiill nem biintethetd senki, illetve hogy egy
blincselekmény elkovetéséért egy szankcid szabhaté ki. Az Igazsagiigy-minisztérium a
felvetéseket elintézte annyival, hogy az interndltdborok beliigyi feliigyelet alatt dllnak,
maga az interndlds jogi rendezése pedig korményzati hatdskor. Ugyanakkor tény, hogy
1922 szeptemberétdl a két érintett tdrca egyeztetéseket kezdett az interndldsok
felszamoldsa végett.””

Tapasztalhat6 volt, hogy bar csokkent a politikai okokbdl interndltak szama, de
ezzel paralel ndtt a koztorvényes biinozdk, illetve a vétséget elkovetdk szdma a
zalaegerszegi interndlétdborban. Ugyanis nem csak a févarosi zsebtolvajokat, hanem a
prostitudltakat és a kozveszélyes munkakeriiloket is oda kiildték, jé messzire a
fovarost6l. Mindezek fényében tilzds lenne azt dllitani, hogy a zalaiak oriiltek a tdbor
fogolyosszetételében bedllt vdltozdsnak. Mellettiik azonban egyre gyakrabban és egyre
nagyobb szdmban tlintek fel nem magyar nemzetiségli, személyazonossidgukban
nehezen azonosithatd emberek is. Ilyen eset volt, amikor ,Az dllambiztonsdgi
hatésdgokhoz érkezett jelentések megerdsitik, hogy a zalaegerszegi interndlo tdborban
koriilbeliil 150 tobbnyire horvdt nemzetiségii jugoszldv dllampolgdr van, akiknek,
személyazonossdgdt azonban a jugoszldv kormdny nem tudta megdllapitani.
Interndldsuk okdt még kevésbé lehetett felderiteni.”’”

Végiil az érdekelt felek is belattdk: az interndlétabor eredeti feladatat ellétta,
nem sziikséges a tovabbi mikodtetése. Az az otlet, hogy alakitsdk at dologhdzzd a
kozveszélyes munkakeriilok szdmdra, hamar hamvaba halt idednak bizonyult. 1923
mdjusdban mar nyiltan arrdél cikkeztek a lapok, hogy megsziintetik a zalaegerszegi
interndlétibort. Bar hivatalosan nem jelent meg, de egy ujsdgcikk szerint Rakovszky
Ivan beliigyminiszter 1924. december 15-ei hatdllyal megsziintette a zalaegerszegi
internalétabort.””* Helyén egy esztendé miiltan tiidSbeteg-szanatérium létesiilt.

Internalasok és toloncolasok 1939 utan

A két vilaghdbord kozti idében stabilan a Beliigyminisztérium hatdskorébe
tartoztak az interndlasi és tolonciigyek, bar el6bbit — mint az el6bbiekben olvashattuk -a

I Makéné: i.m. 217. o.

> MOL, K-148, 372-1921, 8-10 o.

793 MTI Bizalmas értesités, 1923. junius 22., 1 o. Forrés:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v=pdf&q=WRD%3D%?28intern % E11%F3%29%?20and % 20DATE %3
D1920.01.01--1925.01.01_&s=SORT&m=39&a=rec (letoltés ideje: 2012. aprilis 29.)

" Vo. Zalai Kozlony, 1925. januar 6. 3. o. és MTI Napi Hirek, 1924. december 6. 26. o. Forrés:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v=pdf&q=WRD%3D%?28intern % E11%F3%29%?20and % 20DATE %3
D1920.01.01--1925.01.01_&s=SORT&m=30&a=rec (Letoltés ideje: 2012. 04. 29.)
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’20-as évek derekdra felfiiggesztette a minisztérium. Tolonciigyek természetesen voltak
a ’20-as és a ’30-as években folyamatosan, de ezek szdma és Osszetettsége sokdig nem
volt kiilonosebben emlitésre méltd, vagy kiugréan magas. Azonban mindkét esetben
alapvetd valtozas kovetkezett be a *30-as évek végén. A toloncolds, a toloncoldsi tigyek
szama ugrasszeriien novekedésnek az Anschluss utdn indult. Csakhamar kideriilt, hogy
a budapesti tolonchdz kapacitdsa kicsi a toloncoldsra vardk, illetve az eljaras alatt 1évo
emberek elhelyezésére. Ezért elébb Budapesten, majd az orszag tobb pontjan kellett un.
kisegit6 tolonchdzakat (amik egyes esetekben jobban hasonlitottak egy interndld
tdborhoz) feldllitani, hogy — mint az a nevilk is mutatja — kisegitsék a kozponti
tolonchdzat. Sok menekiilt valéban Magyarorszdgon és Magyarorszdgtdl virta a
menedéket. Az esetek egy jelentds részében rdaddsul tudtak valamelyest magyarul, 6sik
kozott taldlhaté volt magyar anyanyelvll is, hisz sokan még a Monarchia idején
sziilettek. Ebbdl kovetkezden sokakban €It remény, hogy tin még a magyar
4llampolgérsdgot is megkaphatjak...”

A masik — sok szempontbdl kényesebb — beliigyi feladat az 1920-as években
megsziintetett interndlds intézményének ujbdli bevezetése, illetve inkdbb visszaallitdsa
és alkalmazdsa volt. Mi 4llt ennek a hdétterében? Egyértelmiien a hdbordra vald
késziilés, illetve a megnovekedett szamu politikai jellegi iigy. Ne feledjiik, 1938
marciusatdél a naci Németorszag - az Anschlussot kovetden - kozvetlen szomszédja lett
Magyarorszagnak. Hitler és a Wehrmacht pragai bevonuldsa utdn 1étrejott szlovak
baballam pedig tulajdonképpen a németek kredlmdnya volt, a Wilhelmstrasse jelentds
befolydsdval. 1939 augusztusdban pedig kozvetlen német-szovjet targyaldsok zajlottak
le, amelyek eredménye a Molotov-Ribbentrop paktum néven ismertté valt megallapodas
volt 1939. augusztus 23-4n.

Masrészt latni kell, hogy a ’30-as évek Magyarorszdgdn az egyre erdsodd
széls6jobboldali partok és mozgalmak adtdk a legtobb a munkdat a renddrség illetékes
osztalydnak. Az egyre erOszakosabb, és egyre inkdbb a nyers erdszak irdnydba
elmozdulé szélséjobboldali mozgalmak ellen a kormdnyzat is egyre hatdrozottabban
igyekezett fellépni, nemkiilonben az un. ,,pdngerman” mozgalmak ellenében. El6bbiek
németek altali timogatdsa nehezen bizonyithatd, illetve mértéke is nehezen hatdrozhaté
meg, addig utdbbiakndl ez sokkal vildgosabban latszik. Tulajdonképpen az interndlas
intézményének bevezetése ezen mozgalmak tagjainak féken tartdsdra, illetve az altaluk
elkovetett kisebb silyd biincselekmények szankciondldsira is szolgdlt. Természetesen,
az 0jbol bevezetendd interndlds minden illegdlis mozgalom és part ellen — igy a
kommunistdk ellen is -, vagy éppen az dllamhatalommal valamilyen mdédon
Osszetlizésbe keriilt un. ,kisegyhdzak” (Jehova tanui, nazarénusok) tagjai ellen is
alkalmazhat6 volt, s aztan alkalmazték is.

Az interndlds jogi alapjat az 1939. évi II. torvénycikk adta.”® Onmagéban a
torvény elemzése is megérne egy kiilon (jogtorténeti) dolgozatot, de mi a
kovetkezdkben csak a szamunkra fontos, 150. §-at emeljiik ki. Ez kimondta:

796

™ Vo. A magyar dllampolgirsdg  megszerzésér§l  és  elvesztésérél  sz6l6  torvénnyel!
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5880 (Letoltés ideje: 2012. 05. 06.) és ezen torvény mddositasardl
(1939. évi XIII torvénycikk) szolé torvénnyel! http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8107 (Letoltés
ideje: 2012. 05. 06.)

6 A torvény teljes szovegét lasd: Forrds: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8096 (Letsltés ideje:
2012. 05. 06.)
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(1) A minisztérium elrendelheti, hogy azokat a személyeket, akiknek bizonyos
kozségben vagy az orszdg bizonyos részeiben valo tartozkoddsa a kozrend és a
kozbiztonsdg vagy mds fontos dllami érdek szempontjdbol aggdlyos vagy gazdasdgi
okokbdol kdros, kozségi illetdsségiikre tekintet nélkiil abbol a kozségbol, illetdleg az
orszdgnak abbdl a részébdl ki lehet tiltani. Az ilyen személyeket akdr tartozkoddsi
helyiikon, akdr az orszdg mds helyén rendorhatosdgi feliigyelet vagy a sziikséghez
képest rendorhatosdgi orizet ald is lehet helyezni.

(2) A jelen § alapjdn renddrhatosdgi orizet ald helyezett személyeket képességeiknek
megfelel6 munkdra lehet kotelezni.”

A mindenkori miniszterelnokok és a magyar kirdlyi Beliigyminisztérium
kiillonbozd osztdlyai — az 1939. évi II. torvénycikkre hivatkozva - egyre tobb
interndldssal kapcsolatos rendeletet és belsd utasitdst adtak ki. Az 1939. janudr 2-ai
1/1939. sz. bizalmas jelentés szerint a politikai okbdl internéltakat a tobbi interndlttdl
(itt elsésorban ekkor még a lengyel katonai és civil menekiiltekre kell gondolnunk)
kiilon kell elhelyezni és Orizni. Ez ekkor még csak a budapesti és a nagykanizsai
kiegészité tolonchdzat érintette.”” A jelentés egyben utasitotta a rendvédelmi szerveket,
hogy a politikai internaltakat a jov6ben csupdn az emlitett helyekre szallitsik be.””®

A kitiltds, interndlds, renddrhatdsdgi feliigyelet (roviden: ref.) jogi alapja a
8130/1939 sz. ME. rendelet, illetve a végrehajtdsa tdrgydban kiadott 760/1939 sz. BM.
rendelet lettek. Ezeket 1939. szeptember 2-an (!) tették kozzé a Budapesti Kozlonyben.
A miniszterelnoki rendelet kimondta: ,,A renddrhatosdg azokat a személyeket, akiknek
bizonyos kozségben vagy az orszdg bizonyos részeiben valo tartozkoddsa a kozrend és a
kozbiztonsdg vagy mds fontos dllami érdek szempontjdbol aggdlyos vagy gazdasdgi
0kbdl kdros.

a) tartozkoddsi helyiikon renddri feliigyelete ald helyezi, vagy

b) tartozkoddsi helyiikrdl illetoleg az orszdg bizonyos részeirol — kozségi illetéségiikre
tekintet nélkiil — kitiltja és az orszdg mds helyén renddorhatosdgi feliigyelet vagy a
sziikségeshez képest rendérhatdsdgi orizet ald helyezésiiket rendeli el.”

A végrehajtasi rendelet 1. paragrafusa értelmében a ref.-t, a kitiltdst és az
interndlast els6 fokon magyar allampolgdrokkal szemben az illetékes rendérhatésag,
mig a kiilfoldiekkel szemben a Beliigyminisztérium kebelében miikodd Kiilfoldieket
Ellenérz8 Orszdgos Kozponti Hatdsdg rendelheti el; de a beliigyminiszter minden
esetben kozvetleniil is intézkedhetett. Fontos volt, hogy a kitiltd hatdrozatokat a
beliigyminiszterhez kellett felterjeszteni, akinek dontése szuverén volt. A végrehajtdsi
rendelet 3. — 5. paragrafusa magit a ref-et szabdlyozta. A 3. paragrafus a-tél f
pontokban részletezte, hogy mit tehet, illetve nem tehet a ref. alatt all6 személy. A
lakhelyelhagydsi tilalmon és a renddrségnél kotelezd rendszeres jelentkezésen til
tovabbi korlitozasokat is tartalmazott. Igy a ref. alatt 4116 személy — az ,,e” pont szerint
- nem adhatott fel tdviratot, nem haszndlhatta a tdvbeszélot, postai kiilldeményei pedig
rendérhatdsdgi ellendrzés alatt alltak.

™7 Interndl6tabor 1939 utdn hosszabb-rvidebb ideig miikodott Barcson, Bacskatopolyan, Garanyban, Sérvaron,
Mosonmagyardévaron, Ricsén, de a német megszallds utin Budapesten a Rokk Szildrd utcai rabbiképzé intézetben
és a Csepel szigeten, az un. Horthy ligetben is. A Magdolna és a Pdva utcai zsinagégdk pedig egyszerre voltak
kisegit6 tolonchdzak és interndlétdborok. Sajndlatos, de a tdborokrdl kevés primer forrdsanyag maradt meg, igy
példaul az internaltak 1étszamardl is csak roppant sporadikus adatokkal rendelkeziink. Ezen tdborok torténetének
megirdsa jelen tanulmany keretibe nem fért bele, de a késziild disszertaci6 részletesen foglalkozik vele a szerzd.

¥ MOL, K-149, 167. doboz, 1944-1-5999, 54 o.

439



440 Kovdcs Tamds

Az £’ pont értelmében pedig: ,.eltilthato attol, hogy a rendes kdrnyezetéhez
tartozo személyeken kiviil mdssal érintkezzék; a mdsokkal valo érintkezés csak a
renddrhatosdg kivételes engedélyével és ellendrzéssel megbizott személy jelenlétében
mehet végbe.”

A rendelet 6-t61 10. paragrafusdig az ideiglenes Orizetbe vételt szabdlyozta. Ezt
az eljarast azon személyekkel szemben alkalmaztdk, akik ellen kitiltdsi hatdrozat
hoztak, de az még nem emelkedett jogerdre, illetve a végrehajtdsig is ilyen, ideiglenes
Orizetbe kellett venni az adott személyt. A rendelet pontosan szabdlyozta, hogy az
drizetes milyen targyakat vihetett magaval, miket kellett a hatésdgnak 4tadnia, és miket
adhatott 4t a vele k6zds hdztartdsban €16 személynek. Az 4tvett értéktargyakrdl és
pénzrdl pontos listat kellett késziteni, és a legkozelebbi addéhivatalban, mint letéti
pénztarnal, kellett letétbe helyezni.”®’

A 8. paragrafus ugyaniigy korldtozta az Orizetes kommunik4cids lehetdségeit,
mint a ref. esetében a 3. paragrafus e pontja. Kiilonbség volt azonban a ref-hez képest,
hogy ,,Az drizethez sziikség esetén katonai karhatalmat lehet igénybevenni”. A rendelet
9. paragrafusa kimondta: ,,(1) Az drizetbe vétel tizendt napndl tovdbb nem tarthat. Ha
ez alatt az ido alatt a kitiltds iigyében hozott hatdrozat jogerore nem emelkednék, a
kitiltott személyt ideiglenes elhelyezés végett a legkozelebbi interndlotdborba kell
szdllitani; az ilyen személyt az interndlotdborban a jogerds hatdrozattal renddrhatosdgi
orizet ald helyezett személyektdl el kell kiiloniteni.

(2) Ugyancsak interndlotdborba kell szdllitani azokat is, akikre vonatkozolag a kitiltdst
kimondo jogerds hatdrozatot bdrmilyen okbdl nem lehet végrehajtani.”.

A rendeletszakasz végén a 10. paragrafus kimondta, hogy amennyiben valaki
sikeresen fellebbezett és nem tiltottdk ki a Magyar Kirdlysdg teriiletérdl, akkor az
Orizetbe vételt azonnal meg kell sziintetni. Végiil a 11-t61 a 19. paragrafusig a
renddrhatdsdgi Orizet ald helyezés, vagyis az interndlds szabdlyozdsat tették kozzé. A
végrehajtasi rendelet az interndlds jogi processzusan kiviil szabdlyozta, hogy hol lehet
interndl6tabor, annak milyen feltételeknek kell megfelelnie.

A rendelet szdmos pontban pontosan koriilirta az internalt személy mozgasat
korlitozé szabalyokat, de ugyanakkor szdmos megengedé szakaszt is tartalmazott. Igy
példaul, akit interndltak, attél — nemre, korra és valldsra valé tekintet nélkiil —
djlenyomatot vettek és adataival egyiitt bekeriilt a kozponti nyilvantartdsba.

Hasonl6an a ref. illetve az ideiglenes drizetbe vétel alatt 1év6 személyekhez a
kiilvilaggal valé6 kommunikdcidjukat korldtoztdk, illetve tiltottdk (tdvbeszéld
hasznalata, tdvirat feladdsa). Ugyanakkor a hatalom tisztdban volt azzal is, hogy egy-
egy interndlétdborban sokféle ember johet Ossze nem, kor, értelmi szint stb.
szempontjabol. gy a 13. paragrafus eldirta: ...Ugyelni kell arra, hogy biintetlen
eloéletii személyek rovott elééletii személyekkel egy helyiségben ne Oriztessenek. Az
elhelyezésnél lehetoleg figyelmet kell forditani az interndlt személyek miiveltségi fokdra
és tdrsadalmi dlldsdra.”

Az interndlds azonban — és ez taldn ellentmonddsosan hangzik — bizonyos
jogokat és lehetdségeket 1is biztositott az interndltaknak, amelyek szoros

™ Marosan Gyorgy még MSZMP adminisztrativ KB titkdrként is pozitivamként emlegette, hogy a ,.horthysta”
rend8rok minden leadott személyes targyat pontosan visszaadtdk, amig az AVH példéul soha nem adta vissza neki
a letartoztatdsakor elkobzott jegygytrtijét. Ungvary Krisztidn — Tabajdi Gabor: Elhallgatott miilt. A pdrtdllam és a
beliigy. A politikai renddrség miikodése Magyarorszdagon, 1956-1990. Budapest, Corvina — 1956-os Intézet, 2008.
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Osszefiiggésben voltak az egyéb kotelezettségekkel. A rendelet 16. paragrafusa
kimondta, hogy ,Az interndltakat képességeiknek megfeleld, testi épségiikre nem
drtalmas munkdra kell alkalmazni.”’. Addig a 17. paragrafusban a kovetkezot
olvashatjuk: ,,...Az elldtds koltségeit az Orizetbe vett, illetéleg interndlt személy sajdt
vagyondbol vagy keresetébdl koteles fedezni. Térités nélkiili kozelldtdsban csak az a
munkaképtelen személy részesithetd, akinek vagyona, jovedelme egydltaldn nincs és
akinek eltartdsdra koteles és képes hozzdtartozdja sincs.”

Ugyanezen paragrafusban engedélyezték az interndltaknak, hogy sajat
pénziikbdl élelmiszert vdsdroljanak, illetve e célbdl hozzatartozdik is kiildhettek pénzt.
Ez természetesen a kiilonb6z8 visszaélések és feljelengetések melegdgya lett. A
végrehajtasi rendelet taldn legfontosabb passzusa azt szabdlyozta, hogy az interndlas
mikor tekintendd megsziintnek, illetve hogy ki sziintetheti meg. A 18. paragrafus 1.
bekezdése kimondta:

~Kotelesek az illetékes hatosdgok a hatosdgi teriiletrél tortént minden
interndldst hat ho elteltével hivatalbol feliilvizsgdlni és amennyiben a feliilvizsgdlds
idopontjdban az interndldsra alapul szolgdlt ok megsziint vagy a koriilményeknél fogva
az interndldsra mdr nincs sziikség, kotelesek az interndlds megsziintetését kimondo s az
errél szolé  hatdrozatot az iigyiratokkal egyiitt  feliilvizsgdlds végett a
beliigyminiszterhez felterjeszteni. Ilyen esetben az interndldst megsziinteto hatdrozat a
beliigyminiszter jovdahagydsdval vilik jogerdssé.”

A rendelet azonban tett egy finom kiilonbséget a szerint, hogy az internélast ki
rendelte el. Ugyanis ugyanezen paragrafus 2. bekezdése ekként fogalmazott: ,,Azokban
az ligyekben, amelyekben az interndldst kimondoé hatdrozatot a beliigyminiszter hozta
meg, hat honap elteltével kotelesek az illetékes hatosdgok az interndlds tovdbbi
fenntartdsa vagy megsziintetése végett a beliigyminiszterhez az iigyiratok egyidejii
felterjesztésével indokolt javaslatot tenni.”

A rendeletet zar6 vegyes rendelkezések koziil a 21. paragrafus érdemel még
kiillonosebb figyelmet, amely gyakorlatilag anyagi értelemben feleldtlenné teszi a
magyar allamot:,,A renddérhatosdgi feliigyelet ald helyezés, az ideiglenes drizetbevétel,
a kitiltds és rendorségi oOrizet ald helyezés (interndlds) kérdésében tett hatdsdgi
intézkedések kovetkeztében szenvedett vagyoni hdtrdnyokért kdrtérités nem jdr.” Végiil
ezen végrehajtdsi rendelet mellékleteként egy 17, jorészt személyes adatokra épiild
kérdésbdl allo ,,Nyilvdntarto Lapot” is kozzé tettek. Mindez ekkorra mdr ,.csak”
kiegészitette, vagy ha ugy tetszik teljesebbé tette az amugy is széleskorli magyar
nyilvantartérendszer-halmazt.

Osszességében tehdt elmondhatjuk, hogy egy létezé rendszer (kitoloncolds)
felfuttatdsdnak és egy réginek az jboli bevezetésének lehettiink tandi a *30-as évek
végén, a II. vilaghdboru kitorésekor. Ugyanakkor rogziteniink kell, hogy szemben az 1.
vilaghdborit kovetd évek ziirzavardval, ekkor a jogi és feleldsségi rendszer
szabdlyozott volt, valamint a jogszabalyi hétteret is megalkottdk hozza.

A megalkotott rendeletek viszonylag részletesen szabadlyoztdk mind az
iigymenetet, mind pedig a jogokat és kotelességeket. Ugyanakkor a rendeletek voltak
annyira egzaktak — hasonléan a torvényekhez -, hogy azok nem csak egy konkrét
csoport (pl.: kommunistdk) ellen voltak alkalmazhatéak, hanem mindenki ellen, akit a
hatalom veszélyesnek {télt. Ugyanakkor, mint ahogyan azt késébb latni fogjuk, a
toloncolds és az interndlds bizonyos esetekben 6sszemosddott, s a forrdsok alapjan nem
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lehet mindig egyértelmiien eldonteni, hogy egyes személyeket miért internéltak,
madsokat pedig miért toloncoltak ki.

Végiill van az interndldsok - és jegyezziik meg, a toloncoldsok - tekintetében
egy kozos pont, ami az I. vildghdboru utdni ziirzavaros idékhoz képest szintén tisztdbb
és egyértelmiibb. Nevezetesen azaltal, hogy a Beliigyminisztérium kezében voltak ezek
a kényes iigyek, egyértelmi volt, hogy a toloncoldsok és az interndldsok lebonyolitdsa a
rendérség feladata és hataskore. Ok feliigyelik a tolonchazat, a kisegitd tolonchdzakat
és az interndlétdborokat, szemben példdul egykoron a zalaegerszegi internal6taborral,
ahol sokdig csenddrok Orizték az objektumot. Az azonban, hogy ezeket a feladatokat
hogyan, milyen szervezeti struktirdban és milyen szakmai szinvonalon hajtottdk végre,
mdr egy masik kérdés volt.



