KAMPFMULLER SANDOR

ALKOTMANYOSSAGI KERDESEK A BUNTETOELJARASBAN

Az alkotmdnyossag elsé megkozelitésben azt jelenti, hogy a jogrendszer igazodik
és megfelel az alkotmdny, alaptorvény rendelkezéseinek. Mdsodik megkozelitésben azt is
jelenti, hogy az alkotmdny szellemisége, torténelmi- politikai- tarsadalmi elméleti tételei
olyan tudoményos nézetrendszert alkotnak, amelyet kovetkezetesen érvényesiteni kell. A
modern jogtudomdny kimunkdlta az alkotmdnyossdg fogalmanak harmadik megkozelitését
is, amely a jogdllam 4ltal biztositott alapvetd emberi és dllampolgari jogokat, valamint
politikai és tarsadalmi rendszert, mint a demokréciidt meghatdroz6 elemeit prébdlja tartalmi
alkotmdnyossdgi kovetelményekkel leirni. Ebben a megkozelitésben az alkotmdnyossidg
maga megfelel e tartalmi kovetelményeknek, s a jogrendszer tobbi szabdlyai is megfelelnek
e tartalmi kovetelményeknek, és ha a tobbi szabdlya is megfelelden miikodik, ekkor
beszélhetiink alkotméanyossagrol.

A magyar biintetéeljards alapelveiben lényegesen nem tér el az eurdpaitdl, a
legnagyobb hasonlésdgot a német és az osztrdk eljardsi alapelvekhez hasonlit. F6
vonalakban koveti a XVIII. szdzad végétdl kialakult polgdri igazsag szolgaltatds alapelveit,
amelyeket napjainkban ,,neoklasszikusnak™ neveziink. Ezek az alapelvek a XX. szdzadig
kizérélagosak voltak, mivel a kriminolégiai kutatdsok bizonyitottdk hogy, tobb tekintetben
be nem bizonyitottdk, hogy a polgari alapelvek sok tekintetben eltérnek a legtjabb
tudomdnyos kutatdsi eredményektdl és a valdsagtol, ezért meg kell reformdlni Oket.
Kiemelném a jog és kozgazdasdgtan kapcsolatdban tett amerikai kutatdsokat, amelyek
teljesen Uj szemszogbOl vizsgdljdk a biintetdeljdrdsi és mds jogi kérdéseket (birsag-
szabadsdgvesztés, haldlbiintetés, biiniigyi koltségek- eredményesség).

Az eddig kifejtett gondolatok utdn a biintetéeljards és az alkotmanyossig
problematikdjat vazolndm néhany gondolatban. El6szor is szeretném a biintetdeljaras
fogalmat és céljat meghatdrozni. A blincselekmények felderitése és a biintetdjogi
felelosségrol valé dontés- ez a meghatdrozds nem teljes, de a lényeget megfogja, de
megfogalmazhatjuk ugy is, hogy egy folyamat, amely a bilincselekmény gyandjatél a
biintetdjogi felelésség megallapité dontésig tart. Ezt befolydsolhatjdk az emberi jogok, a
sértett szerepe, a biiniildozd szervekkel szembeni elvardsok, a bilinozési tendencidk és a ra
adott 4llami valaszok, valamint a nemzetkozi egyiittmiikodés. Jelentdsen befolydsoljdk és
meghatdrozzdk a biintetéeljardsi jog alkalmazdsit az alkotmdnyos alapelvek. Ilyenek az
igazsdgszolgdltatds és a biintetés dllami monopdliuma, a védelemhez val6 jog, az artatlansig
vélelme, a kényszerintézkedések ardnyossdgdnak elve, a jogorvoslathoz valé jogosultsdg

Ezek wutin feltehetjik a kérdést, mit is jelent az alkotmdnyossdg a
biintetdeljarasban. A biintetdeljards alkotmanyos kérdés, mivel az egyén alkotmanyos jogait
érinti, napjainkban ezek allnak el6térben. Elfogadott, hogy az dllam biintetd igényének
érvényesitése nem jarhat az egyén alkotmanyos jogainak sérelmével, ha ez nem igy torténik,
az allam jogsértést kovet el. Az alkotmdny elsésorban az egyén és dllampolgari jogok
kapcsdn teremt kapcsoldddsi pontokat a biintetéeljarassal, azonban az alkotmidny nem
toltheti be a biintetdeljards szerepét, de kijeloli annak nyomvonaldt. A garancidkat az
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alkotmdny mentén kell kijelolni és kiépiteni, igy vélik a biintetdeljdrds nemcsak jogszeriivé,
hanem alkotmdanyossa is.

A jelenlegi biintetoeljaras néhany alapelvének értékelése.
A jogdllamisdg elve

Megjelenése az 1800-as évek kozepére teheté és a német szakirodalmi
feldolgozasokban jelenik meg eldszor, hogy a korldtlan fejedelmi hatalommal szemben a
jog altal meghatdrozott hatalomgyakorldst fogadja el legdlisnak. A jogdllam eszméjét a
jogirodalom meghatdrozott jogelvekhez koti.

— hatalmi dgak szétvélasztasa

— Hatalomgyakorlas a torvényeknek megfeleld legyen
— jog abirdsagi uthoz

—  jogvédelem

A jogi normékra épiilé dllam, a jogdllam gondolata szintén a polgdri forradalmak
terméke, az igazsdgszolgiltatds terén ez a gondolat a nullum crimen sine lege és a nulla
poena sine crimen elvben fogalmazédott meg. Napjainkban, a rendszervéltds ota sokat
hangoztatott elv és sokszor Osszekapcsoljuk az alapvetd emberi jogok és szabadsdg
biztositdsdnak igényével, de tobb jogtudds ezt ugy értelmezi, hogy mindent szabad, amit a
torvény nem tilt. Ezzel szemben felmeriil egy nagy probléma, hiszen bizonyos
magatartdsokat az erkolcesi szabdlyok tiltanak, és ezeket sem hagyhatjuk figyelmen kiviil. A
tarsadalom bizonyos része ilyen légkorben keresi a kiskapukat, nem szabdlyozott
teriileteket. Erre hazdnkban a legjobb példa az olajiigyek az 1990-es évekbdl, hiszen egy
jelentds elkovet6i kor az addjogszabdlyok joghézagait hasznaltdk ki, hogy tobb millidrd
forint illegédlis haszonra tegyenek szert. A mai napig nagy problémdinak latom, hogy az
addcsalds bocsdnatos bilinnek szadmit mind a tdrsadalom, mind az igazsdgszolgailtatds
teriiletén. Itt kell megemliteni a sztrikt legalitds elvét, hiszen az igazsidgszolgéltatis
fogalmaval ellentétes allaspont.

A jogallamisag elvének értelmezése sordn meg kell emliteni az igazsdgszolgaltatas
fogalmdval kapcsolatos eltérd alldspontokat is. A bliniigy mdsként nem zarhaté le mint a
birésagi itélettel, ha kivételesen mégis, az nem tekinthetd igazsdgszolgdltatidsnak. A
gyakorlati életbdl meritett tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a pénziigyi blincselekmények
esetén a biintetéeljarasok idétartama gyakran és nagy szamban elérik a 7-8 évet, mire
jogerés biréi dontés sziiletik. Ez az elv lehetetlenné teszi a birdsdg éltal produkalt
igazsagszolgaltatdson kivill minden mds igazsdgszolgéltatdsi forma létezését, nincs
lehet6ség arra, hogy mds szervek el6tt torténjen meg a felelésség megdallapitdsa. A
medidcids eljdrds kezdi ezt feltorni, hiszen a megbeszélés az elkovetd és a sértett kozott, az
okozott kér vagy sérelem megtéritése befolydsolja biintetdjogi felelésség megallapitdsakor
kiszabhat6 szankcié mértékét és a feleldsség megallapitasat.

Az drtatlansdg vélelme
Az utébbi években egyre tobbszor taldlkozhatunk az artatlansdg vélelmére torténd

hivatkozéssal foleg pénziigyi blincselekmények elkovetdivel kapcsolatban, akik valamilyen
jogsértd tigy kapcsan gyanuba keveredtek vagy érintetté valtak. A fogalom értelmezésén és
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torténelmi véltozdsain nagyon fontos, hogy a fontosabb allomdsait megemlitsem, hiszen a
problematikdja éppen ebben van. Ez a vélelem a polgéri forradalmak eredménye, az elsd
meghatdrozas az 1789-ben kiadott Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozatdban taldlhaté a
kovetkezdképpen megfogalmazva:,,Minden embert drtatlannak kell vélelmezni addig, amig
a biinosséget meg nem dllapitottdk”. Ez a meghatdrozds nem korlatozédik a biintetd
igazsagszolgaltatasra, hanem alkotmdnyos szinten kotédik az alapvetd emberi jogokhoz.

A biintetdjogi megfogalmazds az ENSZ éltal 1948-ban elfogadott Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozatdban taldlhat6 meg el6szor, ,,Minden biintetendd cselekménnyel
vddolt személyt drtatlannak kell vélelmezni mindaddig, amig biinosségét nyilvdnosan
lefolytatott perben, a védelemhez sziikséges valamennyi feltétel mellett, torvényesen
megdllapitjdk.”

A jelenleg hatdlyos hazai megfogalmazds a kovetkezd, a terhelt nem tekinthetd
bilinosnek mindaddig, amig biinosségét birdsag jogerds hatdrozata meg nem dallapitja és az
aldbbi garancidlis szabdlyoknak érvényesiilniiik, kell:

— abilindsség bizonyitdsa az ligyész feladata
— aterhelt nem kényszerithet6 artatlansdganak bizonyitdsara.
— az Onvddra kotelezés tilalma

— a terhelt nem kotelezhetd beismerd vallomasra és terhelé bizonyitékok
szolgaltatasdra

—  kétséget kizdr6an nem bizonyitott tény a terhelt terhére nem értékelhetd.

Fontos megnézniink a fogalom haszndlhatésdgdt a biintetdeljardsban, az
alkotminyossdg ¢és a jogdllamisdg szempontjdbol. A fentiekben méar a hatélyos
meghatdrozast lefrtam és itt meg kell emliteni, hogy tobb nemzetkozi deklardcid
megelégszik, hogy a birésdgon kivill mas blindsséget megdllapité hatdrozattal, amely
torvényes alapokon nyugszik. Ez az intézmény hazdnkban is miikodott, a nyomoz6hatdsdg
altali megrovas alkalmazdsa, vétségi tigyekben. Nagyon hatékony volt, hiszen az iigyészi
kontroll mellett a biintetdeljards lefolydsanak idejét és koltségeit csokkentette.

A jelenlegi rendszerben a blinosséget csak birésdg mondhatja ki, hidba van
tettenérés, beismerd vallomds, tanuk. Az elkovetéstdl igy tobb év is eltelhet mire az
elkovetot bliindsnek, nyilvanitjdk és igy élvezheti az artatlan és jogkovetd allampolgdrok
jogainak elényeit.

Zarszo6

A fentiekben vézolt gondolataim alapjan felvetddhet, hogy az igazsag szolgéltatas
néhdny szegmensében véltoztatni kellene, igy elképzelhetonek tartandm a szrikt legalitds
elvének és mds igazsdgszolgdltatdsi formdk tisztdzdsa és utobbiak eldnyben részesiteni.

A biintet6eljarasok idejének leroviditését, vagy elrendelésének megakadalyozasat,
ha a kar vagy sérelem megtériil, nem csak vétségi fokban, hanem biintett esetén is.

A letdltendd szabadsigvesztés fObiintetés és a vagyonelkobzds fokozottabb
alkalmazdasa is a megel6z06 hatdst jobban szolgdlna a pénziigyi blincselekmények esetében.

Az artatlansag vélelmét igy kell fenntartani, hiszen az anomadlidkra tekintettel is a
jogéllamisdg és az alkotmdnyos jogok teljesiilése, érvényesiilése csakigy szavatolhatd, csak
a biintetdeljards lezardsét kellene mas formakban gondolkodva tjra fogalmazni.
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