KORINEK LASZLO

NEMEK, SZEXUALITAS ES BUNOZES

1. A szexualis biinozés tarsadalmi megitélése

A nemiség és a kriminalitds egyiittes emlitésekor logikusan a szexuélis
blincselekmények jutnak esziinkbe. Nyilvanvalé azonban, hogy az Osszefiiggések
nem korldtozédnak néhany, kozvetleniil ebbe a korbe sorolhaté biincselekményre.
A kozosllés vagy mds testi kapcsolat lehet oka, célja, de még elkovetési
eszkozeselekménye (példaul kémkedés esetén a hirforrds kegyeibe férkdzés) is a
deliktumoknak.  Kriminoldgiai megkozelitésben tehdt a  vizsgdlédasok
semmiképpen nem szlikithetok a hdzassdg, a csaldd, az ifjusdg, valamint a nemi
erkoles értékeit sértd magatartdsokra. Az daltaldnos biinozéskutatds keretében
szdmos elmélet foglalkozik az elkovetd vagy a sértett, valamint masok (példaul az
elkovetd fejloddése szempontjabol meghatirozé személyek) szexudlis szempontbdl
jelentds tulajdonsagaival, megnyilvanuldsaival olyan kérdések vizsgdlata sordn is,
amelyek nem kozvetleniil tartoznak a nemi viselkedés problémakdrébe.

Ennél is 4ltaldnosabb — de egyéltaldban nem elhanyagolhaté — megkozelités
az, amelyik a nemek és a biindzés kapcsolatdt oksagi vagy mds keretek kozott a
cselekmények elkdvetésében, illetve elszenvedésében vald részesedés ardnyaibodl
kiindulva elemzi. Régi felismerés, hogy a nék a népesség egészéhez viszonyitott
szamukhoz képest csekély mértékben valnak elkovetdvé. Hans Joachim Schneider
szerint a fejlett ipari orszdgokban 10-20% koriil mozog a gyengébb nemnek az
Osszblindzésben vald szerepét kifejez6 mutatd, mig a fejlédé orszdgok esetében
ugyanez 3-5%-ot tesz ki.*

Magyarorszdgon a noknek az 9sszbiindzésben val6 részvételi ardnya sokdig
tartésan 15% alatt maradt. Az 1976 és 1995 kozotti idészakban az 1987-es évben
érte el a legmagasabb ardnyt, 14,7%-ot, a mult szdzad kilencvenes éveinek els6
felében 10-10,5% kozott ingadozott.” A legut6bbi években ez a mutaté 16% koriili
szintre emelkedett:

* Schneider, 1987, 561. o.
3 Fehér, 1997, 140. o.
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A magyarorszagi biinelkoveték nemi osszetétel szerinti megoszlasa®

Valiozas
2005 2006 2005=100%:
STAMA ardnyale  |sTArna ardnirai

Israertté vilt bilnelkdnetdk

dgsTesen 133790 oo 124171 100 QL%
Férfi 111956 83,7 104075 B3R 93
Ha 21665 16,2 19932 16.1 g2
Mern re gisztrdlt® 168 0.1 164 0,1 o7
* me gsziintetett vagy meg nem inditott eljdrdsok, a statisztika az adatot new rigziti

A legmagasabb ardnyd ndi részvétel a vagyon elleni bilincselekmények
korében tapasztalhatd, dm itt is a kevésbé silyos alakzatokndl. A vagyon elleni
erdszakos biincselekmények elkovetdi kozott igen alacsony a nék ardnya, s azok is
inkdbb részesei — és nem tettesi — magatartast valdsitanak meg. A személy elleni
agressz{v deliktumok elkdvetdi kozott a ndk ardnya elhanyagolhaté nagysagrendi.
Ezek a tettek egyrészt életk6zosségi konfliktusbdl szarmazd, indulati, emocionélis
jellegli emberdlések, azok kisérletei vagy életveszélyt okozo testi sértések, masrészt
Ujsziilottek sérelmére elkovetett emberdlések (Fehér, 1997, 141-142. o.).

Mias a helyzet az 4ldozati mutatok terén. 2005-ben és 2006-ban
Magyarorszagon az ismert természetes személy sértettek 34—35%-a volt n3’.

Vannak olyan felfogdsok, amelyek a blin6zés egészét, dltalanos okait vagy
legaldbbis annak széles korben jelentkezd megnyilvanulasait kapcsoljdk Ossze a
szexualitdssal ott is, ahol egyébként az Osszefiiggések nem szembeotlok. Igen régen
kialakult példaul a kleptoméania ilyen jellegli magyardzata. Eszerint (és erre klinikai
adatok, onvallomdsok is vannak) a beteges lopkodds, amely els6sorban ndkre
jellemzd, egyfajta titkos élvezet, amely egyeseknél akar orgazmust is
eredményezhet.® Az ilyen megkozelités a mar targyalt pszichoanalizisre jellemzd,
amelynek alaptétele, hogy az ,,id”, vagyis a lelki folyamatok legdsibb tartoméinya
valdjdban az Osztonkésztetéseket, elemi hajtéerdket tartalmazza, amelyek kozott a
libidé igen fontos szerepet jatszik. Ennek megfeleld, tarsadalmilag is elfogadott
keretek kozé szoritdsa (az ,,ego” éltal a ,,szuperego”-ban internalizalt normakkal
valé Osszevetés alapjan) sziikséges a szocializalt, igy a jogkovetd viselkedéshez.

® Forrds: A biinozés alakuldsa Magyarorszagon 2006-ban. Igazsigiigyi és Rendészeti Minisztérium.
http://crimestat.b-m.hu/DefaultLoad.aspx

" (http://crimestat.b-m.hu/DefaultLoad.aspx).

¥ Fenichel, 1999, 371. o.
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Logikusan lehet arra kdvetkeztetni, hogy ebben a fesziiltségben a nem megfelelden
elnyomott libidé éppen szexudlis cselekmények elkovetésére vezethet. Sigmund
Freud a biinozéssel kozvetleniil foglalkozé kevés irdsainak egyikében az emberben
mdr benne 1évd (6dipdlis eredetill) szexudlis blintudatot, annak alapjan a biintetésre
vagyast jeloli meg elkovetési okként.” A késébbiekben a pszichoanalitikus irdnyzat
mdr drnyaltabban kozelitette meg a problémat, a szexualitds mellett egyéb tényezdk
kozrehatdsat is elismerte."

A tedridk mdsik csoportja a tdrsadalom érték- és normarendszerét, vagy
éppen hatalmi viszonyait, illetleg azok hidnyossdgait, esetleg azok Osszeomldsat
tartja a blinozés szempontjabol meghatirozénak. Ebben az esetben tehit a
pszichoanalizis oldalardl kozelitve azt mondhatjuk, hogy a ,,szuperego” azért nem
képes betolteni az egyén helyes magatartdsanak lelki meghatdrozasat, mert maga is
ellentmondasokkal terhelt, néha pedig vilagos és szilard értékképzetek
kozvetitésére képtelen vildgb6l meriti anyagit. Mdasrészt vannak olyan nézetek,
amelyek éppen az uralkodd, tdlsdgosan is megszildrdult felfogdst tekintik a
kriminalitds egyik okozéjdnak, vagy legalabbis eldsegitd koriilményének.

Friedrich Engels ,,A csaldd, a magantulajdon és az allam eredete” cimil
frasdban az anyajog megdontését a ndi nem vildgtorténelmi vereségének nevezte.''
A férfiak és ndk helyzete kozotti ellentmonddsok szerinte ugyanazon folyamat
kovetkezményei, amelyben a tirsadalom osztdlyokra szakadt,'” és ezzel egyebek
mellett a blin6z¢€s okait 1étrehozta.

Cesare Lombroso és Guglielmo (az angol forditdsban: William) Ferrero
tette az elsé jelentdsebb kisérletet a ndi blindzés sajitossdgainak és okainak
feltdrdsara. A ,,La donna delinquente, la prostitute e la donna normale” (A blindz6
nd, a prostitudlt és a normdlis nd, angol forditdsban: A ndi elkdvetd) cimil
munkdjukban alapvetéen a Lombroso-i dltaldnos magyardzattal Osszhangban
fejtették ki a jelenséggel kapcsolatos gondolataikat. Nyilvdnvald, hogy a ,,Blin6z6
ember” cimii munkdban mdr kifejtett tételeket kivantdk a szerzOk kiegésziteni,
hiszen az ,,ember” akkoriban mds nyelveken ugyanigy, mint magyarul a férfiakat
jelentette. A tapasztalati tényekkel 6sszhangban allapitottdk meg, hogy a feminin
jelleg onmagdban semmiféle Osszefiiggésben nincs a bilinozéssel, ellenkezdleg. A
férfiakhoz hasonldan azonban sziiletett ndi blinz6k is vannak Lombroso és Ferrero
felfogasaban. Az atavisztikus jegyek az utdbbiakon is megfigyelhetdk, fejlodési
rendellenesség maga az is, hogy férfias tulajdonsdgaik vannak olyan egyéb
eltérésekkel, amelyek még az er0sebb nem képviseldire sem jellemzdk. Ilyen a
csaldsra, szélhdmossagra valé hajlam. A ndéi blin6zés eszerint bioldgiai okokra
vezethetd vissza, amely vagy orvosolhat, vagy pedig a tarsadalombdl vald
kirekesztéssel rendezhet6."

° Freud, 1982

1% Fitzpatrick, 1976

""Engels, 1977, 483. o.

2 uo. 491. o.

13 Lombroso-Ferrero, 1895, 43. o.
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William Isaac Thomas az 1923-ban megjelent ,,The Unadjusted Girl” (A
nem alkalmazkodott lany) cimli munkdjadban mar tarsadalmi okokat keresett a ndi
blindzés magyardzatira. Szerinte a bilincselekmények elkovetésére is vezetd
fesziiltség abbdl adddik, hogy a tdrsadalomban a ndkkel szemben kialakitott szerep-
elvardsok és értékek (a sziizesség szinte szentként valo tisztelete), masfeldl pedig a
lanyokban is meglévd vagyak és kivansdgok (az Uj tapasztalatok, a biztonsig, a
masok részérdl vald észlelés és kezdeményezéseikre adandé vélaszok, tovabba az
elismertség irdnti sOvérgds) kielégitésének tdrsadalmi realitdsai kozott
ellentmonddsok jatszanak meghatdrozé szerepet a jelenség alakitasaban.'*

Talcott Parsons funkcionalista szocioldgiai elmélete egyebek mellett kitér
arra a folyamatra, amelyben a férfiak a nemi szerep tanuldsa sordn a ndiesség
elkeriilésére torekednek olyan tulajdonsigok — példdul keménység, hatalom -
elétérbe helyezésével, amelyek a biinelkovetésnél is hatdst gyakorolhatnak.'” Ebben
a megkozelitésben tehat a férfi tipikusan elkdvetd, a nd pedig jellemzden dldozat az
emlitett viszony egydltalan nem ritka kivételként bekovetkez6 elfajuldsa soran.
Egyfajta sajatos magyardzat is ez az elmélet a férfiak krimindlstatisztikai
tulreprezentéltsagara. A tétel dltaldnossaga vitathatd, mar csak azért is, mert a férfi
elkdvetdk tobbsége mellett is 1étezik ndi blinozés, amelyre igy kiilon magyarazatot
kell adni.

Magitdl értetddik, hogy a feminista irdnyzatok is védlaszt keresnek a nemek
és a blindzés Osszefiiggéseire, nem kizdrdlag a ndéi kriminalitds sajatossdgaira
fokuszdlva. A tobbes szdm haszndlata arra utal, hogy ma mar a kriminoldgiai
feminizmus is tobb, egymadstdl esetenként lényegesen kiilonbdz6 aramlatra bomlik.
A kiillonbdzd iskoldk és csoportok valamilyen mddon visszatiikrozik és
tovabbviszik a bliindzésrol — és a tarsadalomrdl — vallott altalanos elméleteket,
legkozvetlenebbiil azonban a radikélisnak vagy kritikainak nevezett felfogdsokhoz
dllnak kozel. Ennek megfelelden beszélhetiink posztmodern, marxista,'
szocialista'’ és szamos mds iskoldrl. A liberdlis feminista kriminolégia a nék
elnyomdsat a kapitalizmus és a patriarchatus egyiittes kovetkezményének tekinti,
meghatdrozo jelentdsége a tarsadalmi helyzetnek van ebben a megkozelitésben. A
ndi blindozés mutatdi emelkedésének egyik oka, hogy a lovagiassag csokkenésével a
hatésagok egyre kevésbé elnézdek ezzel az elkdvetdi csoporttal szemben. A
radikalis feminista irdnyzat szerint az egész tdrsadalmat, annak minden mozzanatét
4thatja a férfiuralom, ennek megfeleléen a nok altaliban dldozatnak tekintendék.'®

Ilyen megvildgitdsban a ndi bilindzés jelentds része magyardzat nélkiil
marad. Az a tétel ugyanis, hogy a gyengébb nem képviseldi kizardlag
onvédelembdl folyamodnak torvénysértd eszkozokhoz (konkrétan: erdszakhoz), az

'* Thomas, 1923

15 Tamési, 2006, 549-551. o.
16 Rafter — Natalizia, 1981

17 Messerschmidt, 1986

18 Tamési, 2006, 548-549. o.
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empirikus kutatdsok adatai alapjan egyszertien nem 4llja meg a helyét.'” Avshalom
Caspi, Terrie E. Moffitt, Michael Rutter és Phil A. Silva a nemek kozotti eltérd
blindzési ardnyok elismerése mellett a ndk antiszocidlis magatartdsa tekintetében
egy kutatds alapjdn arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a kiillonbség nem olyan
jelentds, mint ahogyan azt dltalaban feltételezik, masrészt az okséagi tényezdkben és
a konkrét megnyilvanuldsok hatterét illetéen sem talltak jelentés differenciat.”

Osszességében azt lehet mondani, hogy minden jelentds torekvés ellenére a
feminista kriminoldgia iddig nem tudta koherens médon megmagyardzni a nemek
kozotti biinozés eltéréseit. Feltétlen érdeme viszont az, hogy egyaltaldban a
problémdnak erre a vetiiletére irdnyitotta a figyelmet és kétségteleniil fontos
részeredményeket produkalt.”’

2. Szexualis biincselekmények: fogalmak, tarsadalomra veszélyesség

Biintetd torvénykonyviink a hazassag, a csaldd, az ifjusdg és a nemi erkolcs
elleni bilincselekményeket hatdrozza meg XIV. fejezetében. Mar ebbdl a
felsorolasbdl is sejthetd, hogy a jogalkoté — részben praktikus szempontok alapjan
— ezittal is meglehetdsen kiilonbozé magatartdsokat foglalt 0ssze. A hdzassag az
eurdpai jogi, kdozhatalmi és zommel a valldsi normarendszerekben egy férfi és egy
nd torvényesitett egyiittélését jelenti. Mdsutt — példdul az iszlam vildgban — ez nem
igy van, de ma mar kontinensiinkon is 1éteznek olyan orszdgok, ahol egynemi
parok is ugyanilyen koteléket 1étesithetnek. Tény az is, hogy a XX. szdzad utols6
harmaddban Magyarorszdgon is vdltozott a hédzassdg mint hivatalos kapcsolat
tarsadalmi, €s ennek kovetkeztében kozhatalmi értékelése is.

Kriminoldgiailag kiilonbséget kell tenni mindenekel6tt a jogszabalyokkal
szembehelyezkedd, de egyébként a nemi kapcsolatok terén az uralkodé tarsadalmi,
az esetek zomében az orvosi vagy pszicholdgiai megitélés szempontjabol
abnormdlisnak nem tekinthetd magatartdsok (ilyen példaul nyilvdnvaléan a
kitartottsag), mdasrészrél pedig azon viselkedési formdk kozott, amelyek a
jogalkalmazds és a kutatdsok megallapitdsai alapjan Osszefiiggenek, vagy legaldbbis
Osszefiigghetnek valamilyen mentalis, illetdleg fizioldgiai torzuldssal, a
normdlisnak tekintett allapott6l vald eltéréssel. Ez utdbbiak jellemzbéen az
erdszakos blinozés korében is targyalhatok, hiszen tipikusan egyiitt jarnak a partner
(vagy partnerek) nemi szabadsigdnak durva megsértésével.

Meg kell 4allapitani mindenekeldtt, hogy a szexualitdssal kapcsolatos
magatartasok tarsadalmi és kozhatalmi értékelésének valtozdsa nem valamiféle
kovetkezetes erkolcsi és jogi normarendszer altaldnos 4talakuldsa keretében
torténik. Magyarul: nincs minden esetben elfogadhaté magyardzat arra, hogy
valamely cselekményt miért rendel biintetni a jogalkot6 (vagy itél el a
kozvélekedés), mikdzben ugyanolyan, vagy legaldbbis hasonlé viselkedést

1 Fiebert — Gonzalez, 1997
2 Caspi — Moffitt — Rutter — Silva, 2001, 234-235. o.
! Tamdsi, 2006, 549. o.
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megenged a szabdlyozds. Példaképpen emlithetd a pornografia megitélése, ami
kiskordak szerepeltetése, veliik kapcsolatosan elkovetett visszaélések esetén
biintetendd, egyébként nem. Koztudomasui tény ugyanakkor, hogy a felndtt porné
igen jelentds ipardggd ndtte ki magat, ma mar komolyan senkinek nem jut eszébe a
teljes tiltas.

Ugyanakkor hatdlyban van a Btk. 207. §.-a, amely szerint ,Aki
haszonszerzés céljabol valakit kozosiilésre vagy fajtalansdgra mdsnak megszerez,
biintettet kovet el, és hdrom évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendé”. A
kovetkezetes jogalkalmazdi gyakorlat szerint nem feltétel, hogy a ,,megszerzett”
személy eredetileg zarkézzEék el a mads altal Osszehozott egyiittléttdl. Aki pedig
pornograf filmet készit, annak értelemszerlien meg kell szereznie a szereplOket
ahhoz, hogy massal kozosiiljenek vagy fajtalankodjanak. A haszonszerzési cél sem
igényel kiterjedt bizonyitast.

Ez a példa is mutatja, hogy a nemi erkdlcs elleni biincselekmények korében
kiilondsen nehéz a tarsadalomra veszélyesség adott idoben torténd meghatdrozasa
még akkor is, ha a jogalkot6 tekintettel van az erkdlcsi és jogi értékrend altaldnos
véltozisaira.

Alkotmédnyos szempontbdl megkeriilhetetlen az a kérdés is, ami mds
tényallasok esetében is felmeriil, de a szexudlis kapcsolatok biintetdjogi mindsitése
korében kiilondsen fontos: meddig mehet el az dllam az emberek magénélete,
legszemélyesebb ligyei vizsgdlatdban, azok miatt a legsilyosabb korldtozdsokat
megengedd jogkovetkezmények alkalmazdsdban. Magyarul: behatolhat-e a
kozhatalom a polgdrok hélészobdjadba? Természetesen a kérdés nem szd szerint
értendd, hiszen az emberdlés példdaul a hdloészobdban is emberdlés. Valdjdban a
privatszférdba vald beavatkozas alkotmdnyos korldtairdl van szé.

A midsik kérdés ezzel szorosan Osszefiigg, de inkdbb kriminalisztikai-
gyakorlati megfontoldsrdl van sz6: képes-e egyéltaldban a kdzhatalom béarmilyen,
tipikusan két ember k6zott és a nyilvdnossagtdl elzarva megvaldsitott magatartisat
a jog érvényesitéséhez sziikséges mértékben ellendrizni, arrdl biintetéeljarasi
bizonyitékként is felhaszndlhaté adatokat szerezni. A kriminol6égidnak mint a
blinozéskontrollt is vizsgadld, valamint a krimindlpolitika szdmdra ajdnldsokat
kidolgozé tudomdnynak azt is szdmba kell venni, hogy a megfoghatatlan
magatartdsok  (gondolatok, a magédnlakdsban végzett tevékenység stb.)
kriminalizdldsa a jog tekintélyének csokkenését eredményezheti akkor is, ha az
emberi jogi szempontoktdl elvonatkoztatunk.

A hazassig, a csaldd, az ifjisdg és a nemi erkolcs oltalmazdsat szolgdld
biintetéjogi rendelkezések, az A4ltaluk visszaszoritani kivdnt magatartasok
problémakoréhez tartozik a szexualis zaklatds megitélése. A koznapi életben
altaldban nem okoz gondot ennek a magatartdsnak a felismerése, a jogi szabdlyozas
szdmdra azonban mir nem annyira egyszerll a relevidns tények megragaddsa és
tényélldsba iktatdsa. Az emberi jogok, kiilondsen az egyenld emberi méltosdg
meghatdrozé szerepének eldtérbe keriilése azonban Magyarorszdgon is 6hatatlanul
napirendre tlizi a legsuilyosabban tolakodé viselkedési formak szankciondldsat (ami
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a kifejtendOk szerint részben mar meg is tortént), esetleges kriminalizaldsit. Thun
Eva szélesebb tdrsadalmi Osszefiiggésekben vizsgilta a szexudlis zaklatds
jelenségét. Szerinte az ilyen megnyilvanuldsok azért valtak dltaldnos problémava,
mert a férfiak sajat pozicidik veszélyeztetését latjak a ndk emancipalt
viselkedésében és onkifejezésében. A tolakodé és izetlen magatartds 1ényegében a
korabbi status quo visszadllitdsara val6 torekvést jeleniti meg. Arra szolgal, hogy
mind a férfiakat, mind pedig a noket odaszdgezze a patriarchatusban megszokott
szerepekhez.”

Az Egyesiilt Allamok Munkaiigyi Esélyegyenl6ségi  Bizottsdga
megkiilonboztette a ,,valamit valamiért”-tipusu, valamint az ellenséges kornyezetet
kialakité zaklatdst. Az eldbbi eldnyok kildtdsba helyezésével (példdul munkédba
valé felvétel, el6léptetés stb.) szexudlis kapcsolat elérésére iranyulé magatartds, az
utébbi pedig tdmadolagos, illetleg tolakod6 viselkedés, amely ugyanazon cél
érdekében valosul meg. Természetesen el6fordulhat a kétfajta megnyilvanulds
keveredése, egyiittes jelentkezése is.”

Sarkozi Irén Jennifer Brown-ra hivatkozdssal a — tdmadoélagos - szexudlis
zaklatds fogalomkorébe sorolja az ilyen jelleggel tett javaslatokat, ajdnlatokat,
kétértelmli megjegyzéseket, az obszcén, bantd viccelddést, a feltlind bamulést, az
érintést, a fényképek kitlizését, a szexudlisan kétértelmii targyak birtokldsat, a
megcélzott személlyel fennallé kapcsolatokban valé felhasznaldsat.”* Nyilvanvald,
hogy az emlitett megnyilvdnuldsok onmagukban aligha érik el a biintetendOség
szintjét, amennyiben azonban egyfajta  dlland6sdgban, ismétl6désben
OsszegezOdnek, akkor a madsik - gyakran alkalmazdsi vagy egyéb okokbdl a
zaklatéval egyiitt lenni kénytelen - személy onrendelkezését, végsé soron emberi
méltosagat sérthetik. Valdjdban az ilyen tipusu magatartdsok el6készithetik egy mar
egyértelmiien bilincselekménynek szamitd magatartds (példaul kényszerités,
személyi szabadsdg megsértése, stlyosabb esetben akdr erdszakos kozosiilés)
tandsitasat, ilyenkor a konkrét koriilményektdl fiiggben mindsithetok
el6késziiletnek (ami dltaldban nem biintethetd), vagy - ritkdbban - kisérletnek. A
szexudlis zaklatds eszerint a diszkriminacié sajatos megjelenési formdja, amelyet
egyes orszdgokban biintetéssel fenyegetnek.”

A biintetdjogi értékelés sziikségességének masik forrdsa az 4ltalanos
zaklatds, vagy elterjedt idegen Kkifejezéssel: stalking jelensége, amelynek
tdrsadalomra veszélyességét szintén az emberi jogok, az Onrendelkezés
felértékelddése tette nyilvanvalévd. A stalking abban kiilonbozik a szexudlis
zaklatds leirt formadit6l, hogy nem feltétleniil nemi kapcsolat 1étesitésére irdnyul.
Ebbe a korbe tartozik tipikusan a hirességek szenvedéllyé valt kovetése, a veliik
valé kapcsolat dllandé keresése, illetve valamilyen mdédon valé fenntartdsa, ami
esetenként  tragikus kovetkezményekkel jarhat (példaul John Lennon

22 Thun, 2000, 18-19. o.
2 Stein, 1999, 5-6. o.

2 Sarkozi, 1995, 105. o.
2 wo. 107-109. o.
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meggyilkoldsa). A stalking olyan fenyegetd vagy zaklatd magatartds, amelyet
valaki ismétlddden tandsit, példdul mas személy kovetésével, otthonandl vagy
munkahelyénél torténd megjelenéssel, zavard telefonhivdsokkal, irott {izenetek
vagy dolgok kiildésével, esetleg a megcélzott személy vagyonanak rongaldsdval.*®

A ,stalkerek” tobb tipusa ismeretes, hiszen a tartds zaklaté magatartds tobb
okra vezethetd vissza, megvaldsitdjanak céljai is kiilonbozhetnek. Tény
mindenesetre, hogy a megnyilvdanuldsok egy része kozvetleniil szexudlis indittatdsd,
més része esetében pedig Osszefiigghet a nemiséggel. A Korinek Bedta altal — Paul
Mullenre hivatkozva — ismertetett egyik csoportba a visszautasitott szerelmi
partnerek tartoznak, akik nem hajlandék elfogadni a kordbbi kapcsolat
megszakadasat, egy masikba pedig azok, akik tdrsadalmi-szerelmi melldzottségiiket
probaljak ilyen médon kompenzélni, rendszerint pusztin szexudlis egyiittlétre
torekedve a kivalasztott személlyel.”” Kétségtelen tény, hogy a stalking ltaliban
pre-krimindlis helyzetet hoz 1étre, ezért Korinek Bedta szerint feltétleniil a
biintetéjogi szabalyozas kialakitdséara kellene torekedni.”

Valgjdban ez a kétfajta megkozelités jellemzéen megtaldlhaté az egyes
nemzeti jogrendszerekben, nem kizdrva természetesen, hogy az egyes jogdgak és
jogforrdsok egy orszdgon beliil is megragadjdk a nemiségre irdnyulé tdmaddsok
tobbféle tarsadalomra veszélyességét. Lényegében a diszkriminicié elleni
fellépésen alapul az Egyesiilt Allamok szabalyozésa, ahol a szexualitast érintéen
kevésbé durva (de ismétldd6 vagy dalland6) zaklatast, igy a célozgatdsokat,
viccelddést is szankciondljak. A rendelkezések mindenekel6tt a munkajog
vildgdban taldlhatdk, az oltalom tehdt kozvetleniil a foglalkoztatdson beliili
egyenl0ség értékére irdnyul. A francia jog ezzel szemben mar inkdbb a nemi
szabadsdgot védi, amikor valamely helyzetnek, gazdasigi vagy a hierarchidbol
adoédé er6folényen, mindenekeldtt a hivatali hatalmon alapuld, a testi kapcsolat
1étesitése érdekében alkalmazott nyomdst kriminalizdlja, a puszta megjegyzéseket
és egyéb rautalé gesztusokat nem.”

Kétségtelen tény, hogy a szexudlis zaklatdssal kapcsolatban igen nehéz
empirikus kutatdsokat folytatni, hiszen maguk a meghatdrozasok, de kiillondsen az
egyének érzékenysége igen eltérd. Ugyanazt a viccel0dést, célozgatast, esetleg még
a testi érintést is masként élik meg az egyének, mivel pedig a vizsgilatok {6
mobdszere értelemszeriien az 4aldozatok megkérdezése, az eredményeket nagy
Ovatossdggal kell kezelni. Mindazondltal a kiilonbozd felmérések és azok
mddszereinek Osszevetése alapjan ki lehet jelenteni: igen széles korben elterjedt
jelenségrdl van sz6. Ez azért fontos, mert kriminalizdlds esetén a jog tekintélyét
csorbitja, ha a biiniild6zés korlatozott kapacitdsa miatt a jogsértdk igen jelentds
része biintetleniil marad. Voltak olyan kutatdsi eredmények, amelyek szerint
Amerikdban a szovetségi alkalmazottak koziil (a megkérdezett minta adatai

2 Stevenson, 1999, 175. o.
" Korinek B., 2004, 123. o.
B 0. 129. o.

¥ Saguy, 2003, 19-49. o.
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alapjan) a nok mintegy 42%-a, a férfiaknak pedig 14-15%-a élt 4t olyan
magatartast, amit szexuélis zaklatasként hatdroztak meg.”

Jogrendszeriinkben a zaklatast egyeldre a maga altalanossagaban, illetdleg
a fent jelzett megnyilvanulési formdiban még nem kriminalizaltdk. Megjegyzendd,
hogy a hatranyos megkiilonboztetés egyéb moddjait sem, szélsdséges esetektdl
eltekintve. A Polgéri Torvénykonyv 5. §-dnak (2) bekezdése visszaélésnek nevezi a
jog — egyébként formadlisan a rendelkezéseknek megfeleld — gyakorldsat, ha az
példdul masok zaklatdsara irdnyul. Az egyenld bandsmodrol és az esélyegyenlOség
eldmozditasarol szolé 2003. évi CXXV. torvény 10. §-dnak (1) bekezdése szerint
zaklatdsnak mindsiill az az emberi méltdsdgot sértd, szexudlis vagy egyéb
természetli magatartds, amely az érintett személynek valamely, a héatranyos
megkiilonboztetés alapjaul szolgdld tulajdonsdgdval fiigg Ossze, és célja vagy
hatdsa valamely személlyel szemben megfélemlitd, ellenséges, megaldzo,
megszégyenité vagy tdmad6 kornyezet kialakitidsa. Ez a meghatdrozds a hozzd
kapcsolt jogkovetkezményekkel (megdllapitds, tiltds, nyilvdnossdgra hozatal,
birsdg) egyiitt nem egyéni feleldsségi alakzatot létesit (ami a sértettek
szempontjdbol nem hétrdny), nem is 6lel fel minden szexudlis zaklaté magatartést.

Megéllapithat6 tehdt, hogy a kérdés tovdbbra is napirenden van. Egyet lehet
érteni azzal, hogy a szexudlis zaklatds és/vagy a stalking legsilyosabb, jol
megragadhat (erre lehet meriteni a nemzetkdzi példakbol) formdit, illetdleg
tartésan megvaldsuld kifejtését biintetd tényalldsba foglaljuk. A kriminoldgianak
nem feladata a megalkotandé tényallds szovegszeri kidolgozdsa, igy annak
eldontése sem, hogy a kétfajta fenyegetést leiré normdk hogyan viszonyuljanak
egymdshoz. A stalking kétségteleniil magdba foglalhatja a szexudlis zaklatést,
forditva ez nem {gy van. Természetesen elképzelhetd az wutébbi 0©nalld
blincselekményként valé kodifikdldsa a legnagyobb tdrsadalmi veszE€lyli nemi
fenyegetésekre, mig a tobbi megnyilvanulds egyéb ismérvektdl is fiiggd
ponalizdlasa a stalking keretében. Lényegében ez a helyzet példdul Kanadaban,
ahol a biintetd torvénykonyv tiltja a szexudlis tdmadast (sexual assault- 265-273. §-
ok), amit fenyegetéssel is meg lehet valdsitani, valamint a binds zaklatast (criminal
harassment- 264. §), ami gyakorlatilag a stalking biintetd tényélldsba foglalasa.

3. Torténeti vazlat, nemzetkozi kitekintés

Az elmondottakbdl logikusan kovetkezik, hogy a hédzassdg, a csaldd, az
ifjisdg, valamint a nemi erkdlcs elleni bilincselekmények szabdlyozdsanak és
tényleges kezelésének iigye igen véltozatos képet mutat térben és idében. Torténeti
tényként kell megéllapitani mindenekelStt, hogy a csalddi kapcsolatok, azokkal
Osszefiiggésben pedig a szexudlis élet szabdlyai mindig fiiggtek a tdrsadalomban
fenndll6  hatalmi  viszonyoktdl. A  polgari 4atalakuldshoz  kapcsol6dd
alkotmdnyossdgi kovetelmények megjelenése eldtt (azok tényleges érvényesiilése

% Crouch, 2001, 110-111. o.
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késdbb kovetkezett be és még ma sem nevezhetd teljesnek) a férfiak és a nok,
valamint a kiilénb6z6é tarsadalmi helyzeti emberek egyenlOségérdl, a jogi
kovetkezményeket tekintve a nemi kapcsolatok terén sem beszélhetiink. Szent
Laszl6 dekrétumai els6 konyvének 13. fejezete példdul kimondta:

., Valaki mdssal pardzndlkodo feleségét megoli, Istennek adjon szdmot rola; és ha
kedve tartja, vegyen mdst feleségiil”. Hozza kell tenni: az uralkod6 biztositotta azt a
lehetdséget, hogy a kicsapongé asszony rokonai bird elé vigyék az iigyet, ha ugy
vélték: igaztalan az eljards. Ennek megéllapitdsa esetére a torvény eldirdst nem
tartalmazott, a biréra bizta az igazsag érvényesitését.

Az alkotmanyos demokricidk megjelenése el6tt Eurdpdban a személyi
dllapotra és a csalddi kapcsolatokra, valamint ezekkel dsszefiiggésben a nemi életre
vonatkoz6 szabdlyok a keresztény egyhdzak illetékességébe tartoztak. Olyannyira,
hogy a mai értelemben vett igazsdgszolgaltatds ezekre a viszonyokra vonatkozdan
jorészt a kozhatalommal Osszefonddott klérus jogositvdnya volt. A vérfert6zés
példdul a hazassdgot tehette érvénytelenné, ezen tilmenden nyilvdnos bilinbénat,
esetenként pedig kidtkozas is tarsult hozzad. Az andlis szexet (szodémia) Anglidban
1533-ban torvény nyilvanitotta haléllal biintetendd deliktumma. Ennek a
magyardzata az ilyen cselekményeket magédban foglalé boszorkdnysdg kozépkori
felfogasaban keresendd. Erdekes torténelmi tény, hogy a tulajdonképpeni erészakos
kozostilések szdma a rendelkezésre allo forrasok alapjdn a mostaniakhoz képest
alacsonyabbra becsiilhetd. Ennek logikus — feminista — magyardzata, hogy a
férfiuralom nem csupdn az ellendllast, de az elutasitast is kevésbé tiirte, tehat a ndk
inkabb belenyugodtak teljes aldvetettségiikbe.’’

A polgari értékrend korabeli felfogdsit magas szakmai szinvonalon
torvénybe foglalé Csemegi-kédex (1878) szemérem elleni blincselekménynek
tekintette az erdszakos nemi kozosiilést, a fajtalansdgra kényszeritést, a megrontast
(,,megfertdztetés” elnevezéssel). Mindezek csak ndk (ldnyok) sérelmére voltak
elkdvethetdk, mig a homoszexualitdst kizdrdlag férfiak egymds kozotti
kapcsolatdban rendelte biintetni a torvény. Biintet6jogi tilalom alatt volt az
allatokkal wvalé fajtalankodds, valamint a vérfert6zés. A nemi kapcsolatok
hazassagon beliilre korldtozdsat szolgdlta a ,.férjszinlelés” ténydlldsa (tehit példaul
sOtétben a hazastarsi dgyba buvas és a feleség altal félreértett helyzet kihasznélasa),
valamint a hazassdgtorés ponalizdldsa is. Ez ut6bbi azonban csak akkor volt
biintethetd, ha a hdzassag felbontdsdhoz vagy elvalashoz vezetett, igy is csak a
sértett fél magdninditvidnydra.

Erdemes megjegyezni, hogy Angyal Pil Lorenzre hivatkozva és vele
egyetértésben azt jelentette ki: a hdzassdgtorés dekriminalizdldsa az dllamnak a
csalddra vonatkozé erkolcsi felfogdsa miatt széba sem jchet.”” Ehhez képest ma
hatdlyos jogunk biintetni rendeli a kettds hdzassdgot akkori is, ha csupdn
adminisztrativ mulasztisrél vagy visszaélésrdl van sz6, nem mindsiil viszont

3! Thomas, 2005, 40. o.
2 Angyal, 1937, 104. o.
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krimindlisnak a hdazastars tényleges, akdr életvitelszeri megcsaldsa sem. Az
ellentmondas felolddsa nem feltétleniil a hiiség biintetdjogi kikényszeritésének
visszadllitisa, de az erkolcsi alapokat mindenkor végig kell gondolni és lehetdség
szerint érvényesiteni is sziikséges azokat.

Tiltotta és kriminalizlta a Csemegi-kddex a sziil6knek gyermekiik méssal
torténd kozosiilésre vagy fajtalansdgra vald csdbitdsat. A pornogrifia és a
szeméremsértd magatartdssal megvaldsitott kozbotrdnyokozds tartozott még a
biintetéssel fenyegetett megnyilvanuldsok kozé. Kiilon fejezetek szoltak a kettds
hazassag, valamint a csalddi 4llas oltalmazasat szolgald blintettekrdl és vétségekrol.

Szembetlind, hogy a prostiticié és a hozza kapcsol6dé cselekmények nem
szerepelnek a torvényben. A ,keresetszeri kéjelgés”, valamint az azt koriilvevo
€16sdi tevékenységek valdban nem voltak altaldban tilalmazottak, a helyi hatésagok
lehetdsége volt a miikodés megfeleld keretek kdzé szoritdsa. A 160.100/1926 B.M.
rendelet egységes szabdlyozds ald vonta a jelenséget, tilalmazva méasok
prostiticidra kényszeritését. A kéjndknek egyébként nyilvantartdsba kellett
vetetnilik magukat, orvosi ellendrzés alatt dlltak. Lakdsukat és az ismerkedés
lehetséges szintereit is kijelolhették a hatdsdgok, egyébként a szolgdltatds dija
szabad megegyezés targya volt.”

Ezt a reglementicids (szabdlyozd) felfogést és torvényi rendezést valtotta
fel Magyarorszagon a masodik vildghaborit kdvetd szocialista rendszerben a teljes
tiltast tartalmazo szisztéma. Az iizletszerii kéjelgés maga is blincselekmény volt, a
prostitudltak  kizsdkmanyoldsdra,  egydltaldban: ,futtatdsukra”  irdnyuld
tevékenységeket szintén szigordan biintette a torvény. Ennek részbeni
aldtdmasztdsat és megerOsitését szolgdlta az emberkereskedelem és masok
prostiticidja visszaszoritdsardl sz6lé 1950-es New York-1 egyezmény, amelyet
hazank az 1955. évi 34. torvényerejii rendelettel iktatott belsé jogunkba.

Az 1993. évi XVII. torvény kiiktatta az iizletszer(i kéjelgés biintetd torvényi
tényalldsat, lényegében nem érintve azonban a jelenséget koriilvevo, abbdl
tipikusan hasznot hizé magatartasok biintethetoségét.

A homoszexualitds megitélése szintén sokat valtozott. A férfiak
homoszexualitdsa kordbban igen szigoru biintetéssel, sokszor haldllal is fenyegetett
magatartasnak szamitott. Még az 1961. évi V. torvény (a jelenlegit megel6z6 Btk.)
is tartalmazott erre vonatkoz6 tényéllast, noha f6 szabdlyként a kolcsonds
beleegyezésen alapuld, azonos nemiiek kozotti aktus csak tovabbi feltételek
(huszadik életévét betoltott elkovetd husz évesnél fiatalabbal vagy madsokat
megbotrankoztatd moédon elkdvetve) mellett volt biintetdjogilag értékelhetd. A
késdbbiekben sziikiilt az ilyenfajta méassdg kriminalizdldsanak esetkore, de még a
rendszervéltast kovetd jogalkotds is fenntartott szdmos olyan normat, amelyek
kifejezték az azonos nemiiek kapcsolatinak negativ = értékelését. Az
Alkotmanybirésag csak 2002-ben semmisitette meg a biintetd torvénykdnyv azon
rendelkezését (199.8), amely szerint természet elleni fajtalansagot kovetett el az a

* Nagy, 1938, 197-200. o.
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18. életévét betoltott személy, aki beleegyezésen alapuld szexudlis kapcsolatot
1étesit vele azonos nemu, 14-18 év kozotti €életkorival; ellenben nem kovetett el
semmilyen biincselekményt, ha a 14-18 éves személy t6le kiilonbozd nemi volt.

Az er0szakos kozosiilést hagyomdnyosan sulyosan biintették, ebben a
tekintetben folytonossag figyelhetd meg. Megjegyzendd azonban, hogy a sértett és
a koriilmények egyéltaldban nem elhanyagolhaté6 médon megkiilonboztetett szerepe
mégsem teszi teljesen azonossa e deliktumot a kiilonbdzd torténelmi korokban és
torvényekben. Még a jelenleg hatdlyos biintetd torvénykonyv 197. §-anak (1)
bekezdése is Ugy hatdrozta meg eredetileg e tényallast, hogy a bilincselekményt az
koveti el, aki ndt hdzassagi életkdzosségen kiviil erfszakkal, avagy az élet vagy
testi épség ellen irdnyuld kozvetlen fenyegetéssel kozosiilésre kényszerit, vagy a nd
védekezésre, illetleg akaratnyilvanitdsra képtelen allapotat kozosiilésre haszndlja
fel. Az 1997. évi LXXIIIL térvény modositotta ezt a meghatdarozast. A valtozas
lényege, hogy a blincselekmény sértettje férfi is lehet, a hdzassagi életkdzosség
pedig nem ad felmentést a szexudlis erdszak ilyen megnyilvanulasa alol.

E néhany példa jelzi azokat a véltozdsokat, amelyek az egyébként
valamennyi torténelmi korszakban nyilvdnvaléan megval6sulé viselkedési formak
mindenkori biintetdjogi megitélését megalapoztak.

A nemi erkolcs elleni cselekmények biintetdjogi értékelése azonban nem
csupan id6ben, de térben, vagyis a jelenleg létezd jogrendszerekben is nagy
eltéréseket mutat. Tobb dllamban (példdul Afganisztin, Iran, Mauritdnia) példaul
még ma is haldlbiintetéssel sdjthatjdk a homoszexuadlis aktus résztvevdit, néhanyban
(példaul Afganisztdn, Irdn, Szaud-Ardbia) van is adat ilyen itéletek tényleges
végrehajtdsar6l.>

Az Egyesiilt Allamokban jelenleg is vannak olyan biinteté rendelkezések
hatdlyban (ezek tagillamonként kiilonbozdek), amelyek tiltjdk a szodémiat, vagyis
a szexudlis vagy kielégitését a pénisznek nem a vagindba val6 behatoldsa, hanem
mds moédon torténd érintkezés ttjan. Ilyen az orélis, az andlis szex, valamint az
allatokkal torténd fajtalankodds. A meghatarozasbdl addéddéan a homoszexudlis
aktus minden esetben ebbe a korbe tartozik. A Szovetségi Legfelsobb Birdsdg nem
tartotta alkotmdnyba iitkozOnek azt a georgiai torvényt, amely ilyen magatartdsokat
kriminalizalt.”> Az adott iigyben egy rendér ért tetten orélis heteroszexudlis aktuson
két férfit. Ezért a Legfels6bb Bir6sdg nem foglalt 4llast a férfiak és ndk kozotti
szodémia biintethetdségének alkotmédnyossagarol.

A dolog rendkiviil ellentmonddsos jellegét mutatja az a tény, hogy
egyébként mar Amerikdban is vannak olyan &llamok, amelyek torvényesnek
ismerik el az ugyanolyan nemt parok egyiittélését. S6t: Massachusetts-ben az ottani
Legfelsobb Birdsag egyenesen azt mondta ki, hogy az egyenld emberi méltésdg
kovetelménye miatt a homoszexudlis paroktdl nem tagadhaté meg a hazassagkotés
joga.®® Mis tagillamok az élettarsi kapcsolatot ismerik el nemi Gsszetételtél

* Forrds: http://www.ilga.info/index.html
% Bowers v. Hardwick, 478 U.S. 186, 106 S. Ct. 2841, 92 L. Ed. 2d 140 (1986)
* Goodridge v. Department of Public Health, 798. N.E. 2d. 941 (Mass. 2003)
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fliggetleniil. Az egy férfi és egy nd egyiittéléseként meghatdrozott hazassag hivei
szdmos helyi és szovetségi kezdeményezést tettek az altaluk kifogasolt fejlemények
meggatldsara. 1996-ban sikeriilt is elfogadtatni a Kongresszussal a hdzassig
védelmérél sz6l6 torvényt,”’ amely a hagyoményos definiciét (egy férfi, egy no)
megerdsitette. Ennek alapjdn maga a foderdcié nem tiltja ugyan az egyes allamok
eltérd torvényhozasat, de sajat jogalkalmazdsidban megtagadja az elismerést az
egynemiiek kozotti (tovabba a poligdm) hazassdgoktdl. A radikélisabb tiltds hivei
(nem utolsésorban a Massachusetts-i dontés hatdsdra) azt akartdk elérni, hogy az
1996-0s torvényi meghatdrozds magédba az alkotmdnyba keriiljon be, megalapozva
ezzel a tovabbi tilté szabdlyozdst, valamint az egyenjogusigot Kiterjesztd
rendelkezések tdmadhatésdgit [Federal Marriage Amendment]. A javaslat azonban
2004-ben a Kongresszusban elbukott.

Eurépéban a nemek kozotti egyenjoguisag és a szexualis orientdcion alapuld
hatranyos megkiilonboztetés tilalma szintén oda vezetett, hogy ma mdar szdmos
orszag elismeri a homoszexudlis kapcsolaton alapulé hizassdgot. Belgiumban
példdul 2003-ban médositottdk ennek megfeleléen a torvényeket.”® Hasonlé
szabdlyok irdnyadok Hollandidban és Spanyolorsziagban, masutt (példdul
Szlovénia, Norvégia) pedig a regisztrélt egylittélés lehetdségét biztositjak.

Mindezek alapjan azt lehet mondani, hogy a homoszexualitds
biintethetésége ma mar egyre inkdbb talajat veszti, azonban a szélsdségesen
kiilonbozé megitélés (halalbiintetéssel valé fenyegetettség — elismert hdzassig)
kovetkeztében az egynemii pirok még ma is ki vannak szolgiltatva az életiik
helyszinétdl fiiggd esetlegességnek.

A jogalkoté mogott 4llo, illetve vele elfogadtatott nemi erkodlcs az e kdrbe
tartozé életviszonyok igen széles korében eredményez eltérd megitélést. A
hazassagtorés példdul a homoszexualitishoz hasonléan haldllal fenyegetett
blincselekmény példaul Irdnban. Az itéletet megkdvezés utjdn hajtjdk végre. Itt is
megemlithetd az Egyesiilt Allamok, ahol hasonléan szigori és kegyetlen szankci6
nem fenyegeti ugyan a kicsapongd hazastarsakat, a masik fél megcsaldsa azonban
szdmos tagallamban biintetdjogi tényallas. Rendszerint kisebb silyd deliktumként
hatarozzdk meg (példaul District of Columbia §22-201), azonban egy Michigan-i
biréi dontés arra hivta fel a figyelmet, hogy az ottani szabdlyozds szé szerinti
értelmezése mellett a magatartds akar életfogytig tarté szabadsdgvesztés kiszabdsat
is eredményezheti.”’

Altaldnos — bar nem ellentmonddsmentesen kibontakozé - tendenciaként
ismerhetd fel, hogy a hdzassdg, a csaldd, az ifjisdg és a nemi erkodlcs védelmét
szolgdl6 biintetdjogi rendelkezések tdrsadalomra veszélyességét az alkotmanyos
demokricidk a vallasi értékrendtdl elszakadva egyre inkdbb az emberi jogok
meghatdrozé szerepére alapozzdk. Ez azt jelenti, hogy valamely magatartas

3 Defense of Marriage Act, Pub. L. No. 104-199, 110 Stat. 2419 (Sept. 21, 1996)

* Loi ouvrant le mariage 2 des personnes de méme sexe et modifiant ceratines dispositions do Code civil, 2003-
820, 2003/09163

¥ People v. Waltonen, 2006 WL 3240002 (Mich. Ct. App., Nov. 7, 2006)



18 Korinek Ldszlo

biintethetésége nem a kozmegitélésen, hanem a ténylegesen keltett veszélyen
mulik. Latszélagos kivétel a vérfert6zés, azonban itt meg kell jegyezni: a
biintetenddség jorészt Osrégi tabu alapjan all fenn, bar kétségtelen tény, hogy a
legkozvetlenebb rokonok kozotti (heteroszexudlis) nemi kapcsolat az egész
tarsadalomra nézve genetikai karosoddst is okozhat. Mindazondltal még erre a
blincselekményre is igaz, hogy értelemszerien, a mindenkori alkotmanyos
allapotnak és tuddsnak megfeleléen modosithatdé és mddositandé a jogi
szabdlyozds. Azt lehet mondani, hogy a degenerdcioval kapcsolatos genetikai-
bioldgiai kutatdsok jelentds része modszertanilag megkérddjelezhetd (példaul a
sziiletett gyermekek vizsgdlata sordn nem mindig vették figyelembe a sziildk
tulajdonsdgait, igy sokszor nem 4llapithaté meg, hogy az eltérés a vérfertdzés, vagy
egyszerien a normdl 4toroklési folyamat kdvetkezménye). Mindebbdl egyrészt a
tovébbi tényfeltardsok és elemzések sziikségessége, masrészt az kovetkezik, hogy a
jogi szabalyozis ebben a korben sem tekintheté lezartnak.*” A jogegyenl6ség és az
egyenlé emberi méltésag kovetelménye itt is utat tér magénak.*' Ebbél logikusan
kovetkezik, hogy tovdbbra is szigordan biintetendéek maradnak mindazok a
magatartdsok, amelyek mdsok egyenld emberi méltésdgat (is) sértik, sot: a
kordbban nem kriminalizdlt viselkedési formdk egy része (példdul hizassigi
életkozosségen beliili, illetdleg férfiakkal szemben elkdvetett erészakos kdzosiilés)
éppen ilyen megfontoldsok miatt keriil be a biintet6jogi tényéllasokba.

A vallédserkolcsi alapok hattérbe szoruldsa és a tényleges tdrsadalomra
veszélyesség hangsilyosabbd vildsa mds téren is jelentkezik. Noha biintetd
torvénykonyviink a személy elleni cselekmények, konkrétabban az egészségiigyi
beavatkozast, az orvosi kutatdsokat és az egészségiigyi Onrendelkezést érintd
tényélldsok sordban hatdrozza meg, emlitést érdemel a sziiletendd gyermek
nemének megvalasztisa, amit a Btk. alapvetden tilalmaz. Ennek indokoltsiaga —
kiilonosen az elkovetdk személyi tarsadalomra veszélyessége oldaldrdl — vitathato,
itt azonban kizdrdlag azért emlitjiik, mert ez a torvényhozdsi 1épés nyilvdnvaldan a
vérfertézésnél is szerepet jatszé megfontoldshoz hasonléan arra irdnyul, hogy a
jov6 nemzedékeiben ne allhasson eld valamilyen problematikus helyzet (a nemek
ardnydnak eltol6désa).

4. A nemi erkolcs elleni biin6zés megismerésének problémai, a statisztika
alakulasa

A nemi biincselekmények elkovetdire vonatkozd vizsgilatok kutatdi
hangstilyozzdk, hogy a megallapitdsokat az 4ltaldnosan kotelezd OSvatossidgon
tilmend, kiilonds gondossaggal kell kezelni. A tettesek tanulmédnyozdsa ugyanis
értelemszerlien elitélteken torténik. A kriminalitdsnak ezen a teriiletén azonban
Iényegesen az dtlag feletti rejtve maraddssal kell szdmolnunk. Akar

0 Bittles, 2005
1 14sd pl: 37/2002 (IX.4.) AB hatdrozat
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magéininditvdnyhoz kotott az eljards meginditdsa, akdr nem, a sértett felfogdsatol és
akaratatol fliigg maganak a torténésnek a megitélése is, egyes dldozatok (példaul
kisgyermekek) pedig megérteni sem képesek a veliik szembeni viselkedés erkolcsi
vagy jogi mindségét. Ezen akaddlyon til természetesen figyelembe kell venni, hogy
szdmos elkdvetdt nem tudnak azonositani majd elfogni (a hatésdg elé allitani).
Tovabb sziikiti a tényleges tettesekhez képest a kort, hogy nem mindenkivel
szemben sikeres a bizonyitds, esetleg egyéb okbdl (példdul lényeges eljardsi
szabdly megsértése) nem sziiletik elmarasztald itélet. A szexualis visszaélések miatt
elitéltek koziil sokan nem miikodnek egyiitt a kutatdkkal, részben azért, mert még
utélag is tagadjdk biinosségiiket.”> Ezzel szemben a rendelkezésre 4ll6 kozvetett
adatok szerint igen sokan megusszdk az iigyet, rdjuk vonatkozéan pedig legfeljebb
csak kozvetett forrasbol lehet adatokat gyiijteni. fgy a ,szexudlis biinozokre”
vonatkoz6 ismereteink sziikségképpen korlatozottak.

Vannak olyan becslések, amelyek szerint az Egyesiilt Allamokban mintegy
40 millié ember, vagyis minden koriilbeliill minden hatodik amerikai ki volt téve
valamilyen szexudlis visszaélésnek gyermekkordban. Egy kanadai felmérés 22%-os
aranyt, egy angol kutatds pedig 10%-os hdnyadot mutatott ki. Ugyanakkor az
dldozatvédd szervezetek (nyilvdnvaléan érzékeny, a sértettek érdekeit szem elott
tartd) kimutatdsai alapjan tizezer gyermek koziil 7-14 valik nemi biincselekmény
sértettjévé.

A XX. szdzad 80-as éveiben Magyarorszdgon (Baranya megyében) végzett
rejtett biinozési kutatds sordn feldolgozott 2448 kérddiv kitoltdi koziil ketten
jelezték, hogy az adatfelvételt megel6z6 12 hénapon beliil erdszakos kozosiilés
miatt feljelentést tettek. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy ugyanebben az
1ddszakban Osszesen 278 biintetdeljards meginditdsara irdnyulé kezdeményezés
érkezhetett a nyomoz6 hatésdghoz. A renddOrség ténylegesen 33 cselekményt
regisztrdlt, ami az el6z6 szdm 8,3%-4at teszi ki. A keletkezett adatok és az elvégzett
szamitdsok alapjdn a rejtve maradt blincselekmények ardnya a megkérdezettek
sérelmére elkovetett deliktumok esetében 90%-os (a masokkal szemben
megvalositott erdszakos kozosiilésnél 49%, a vizsgilt iddszakot megelézden
bekovetkezett ilyen tdmaddsoknal pedig 82%). Ha a kapott értékeket Magyarorszag
egészére vetitjiik, és Osszehasonlitjuk azokat a hivatalos statisztika adataival, akkor
99% folotti (1) a hatésagok eldtt ismeretleniill maradt erdszakos kozosiilések
ardnya.* Ez természetesen csak egyetlen tényélldsra vonatkozik. A németorszagi
Baden-Wiirttemberg tartomdnyban a megkérdezettek sérelmére elkovetett
er6szakos kozosiilések miatt elmulasztott feljelentések ardnya mintegy kétharmada,
Texasban pedig kevesebb mint a fele volt a Baranya megyeinek.*

A magyarorszagi rendszervaltdst kovetden, a 90-es évek elején ismét
lefolytattunk egy kutatdst, lényeges vonasait illetben megismételve az egy

a2 Sampson, 1994, 7. o.

* Virdg — K6, 1998, 271-272. o.
* Korinek, 1988, 82-98. o.
0. 171. 0.
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évtizeddel kordbbi vizsgélatot. Ennek eredményei érzékelhetd valtozast mutattak: a
probandussal szemben elkdvetett nemi erdszak miatt elmulasztott feljelentések
ardnya az el6z6 értékhez (90,5%) képest jelentdsen csokkent: 1992-ben 50% volt.*
Ez némileg 0Osszefiigghet a hatdsdgokkal szembeni bizalom némi (néhany
szdzalékos) novekedésével, érdekes valtozas azonban, hogy a torténteknek, illetdleg
a sérelemnek csekély jelentdséget tulajdonitdk ardnya a 80-as évek 62%-ahoz
képest 1992-re 15,8%-ra emelkedett.”’

Hangsilyozni kell, hogy a Baranya megyei felmérések eredményeiként
emlitett adatok viszonylag alacsony esetszdm mellett, térben és iddben behatarolt
korre vonatkoznak. Nem a szexudlis bilinozés egészér6l, hanem csupan a
legsilyosabbnak tekinthetd erdszakos kozosiilésr6l adnak képet. Egésziikben
Osszhangban vannak azzal a jelzett kovetkeztetéssel, hogy a nemi bilincselekmények
korében igen magas a latencia aranya.

2000-ben a németorszdgi Freiburgban, majd a kovetkezd évben Pécsett
nemzetkodzi Osszehasonlitd felmérés késziilt az egyetemi hallgatondk szexudlis
viktimizacidjarél. Az eredmények lényegében megegyeztek a két, egymastdl igen
tdvol 1évo, de tarsadalmi meghatdrozottsdgat tekintve szinte azonos, vagyis
Osszehasonlithatd kornyezetben. A freiburgi hallgaténék 90,7%-a szamolt be egy
vagy tobb nem 6hajtott szexudlis eseményrdl, Pécsett ez az aranyszam 80,8%-ot tett
ki. A kiilonbség értelemszerlien jorészt magyardzhaté azzal, hogy a baranyai
véalaszadok 4tlagos életkora két évvel alacsonyabb volt. A ,,nem 6hajtott esemény”
nem feltétleniil a sz6 biintetjogi értelmében vett erdszakos kozosiilést vagy
szemérem elleni erdszakot jelenti, ide soroltuk a mar emlitett zaklatds (stalking)
eseteit is. Ha kifejezetten a krimindlisan értékelhetd magatartdsokat vessziik, akkor
az adatok elemzésébdl az a kovetkeztetés adddik, hogy a két egyetemi varosban
minden tizedik hallgaténd atélt mdar olyan szexudlis tdmaddst, ami konkrétan
blincselekménynek tekinthetd. Meg kell jegyezni, hogy mas, hasonl6 indittatdsu, de
a mintavétel és a kornyezet tekintetében eltérd kutatdsok még riasztobb
eredményeket produkaltak.”® Ehhez képest a feljelentések szdma elenyészéen
alacsonynak mondhatd. Vizsgdlatunkban az Osszes dldozati eseménynek csupdn
2,3%-4t, azaz kilenc esetet jelentett fel a sértett vagy annak megbizottja.*

Az els6 hazai felmérésben szerepld probandusok mindenekeldtt az
elkdvetéhdz vald személyes viszonyukat jelolték meg a hatésaghoz fordulds
elmaraddsanak okaként. Ezen tilmenden volt, aki a cselekmény vagy az okozott
sérelem csekély fokdra hivatkozott (ebben az esetben persze elképzelhetd, hogy a
tdmadas tényleg nem meritette ki a biintetd torvényi tényallast), masok a nyomozé
hat6sag munkajat kifogdsoltak. Volt olyan vélekedés, hogy a bizonyitds kilatdstalan

 Korinek, 1995, 128. o.
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* Korinek, 2004, 372-373. o.
* yo0. 375. 0.
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volna. El6fordult az is, hogy a hivatalos eljards megkeriilésével kozvetleniil
rendezték a konfliktust az érintett felek.”

Altaldnossagban azt lehet mondani, hogy a feljelentések elmaradasa
jelentds mértékben Osszefiigg a ,.kettds moral” alkalmazdsaval. Ez azt jelenti, hogy
ugyanazt a cselekményt masképp itéli meg a kornyezet (és ez elkeriilhetetleniil
kihat a sértett felfogdsdra és magatartdsara is), ha rokon, barat, munkahelyi fénok
koveti el, és megint masképp, ha idegen a tdmado. Tulajdonképpen ezt a felfogast
erOsitette az a kozelmiltig hatdlyos magyar biintetd torvényi szabdlyozds is,
amelynek értelmében hazassagi életk6zosségen belill ndt biintetleniil meg lehetett
er6szakolni. Ugyanezzel a kettés mordllal fiigg 6ssze, hogy a még elfogadhaté vagy
mdr krimindlisnak nevezhetd szexudlis kozeledés hatdrai gyakran elmosddnak. A
megkiilonboztetés kiilonosen akkor nehéz, ha a helyzet és a szerepldk allapota
(kiilonos tekintettel az alkoholos vagy esetleg kabitdszeres befolydsoltsdgra) még
viszonylagosabbd teszi a magatartdsi mércéket. Tipikusnak mondhat6, hogy az
ilyen ,hatdresetekben” kiilondsen nagy a hajlandésdg a sértettben az iigyon valé
tdllépésre, amivel elkeriili a tarsadalmi elditéletek miatt rd is kihat6 megbélyegzést:
Ugyanakkor szerepet jdtszik az is, hogy az aldozatok tobbnyire nem szeretnék a
veliik kozeli kapcsolatban all6 személyek biindzdvé nyilvéanitasat, ami értelemszerii
kovetkezménye lehetne a feljelentésnek. Felmeriil még a torténtek miatti dnvad is.

A mondottakkal is Osszefiiggésben gyakran megtorténik az események
utélagos atértelmezése, ami azt jelenti, hogy a tdmadds elszenveddje a
kornyezetében kialakult mércét alkalmazza, majd definidlja az incidenst. A
tradiciondlis szerepelvarasokbdl olyan magatartdsforma vezethetd le, amely a n6tdl
megkivanja a tartézkodo, ellendllé viselkedést. Ha ezt csupdn az adott torténések
kimenetelével vetik 6ssze, akkor kialakulhat a nére nézve kedvezdtlen megitélés.”’

A hivatalos krimindlstatisztikai adatok alapjan azt lehet mondani, hogy a
csaldd, a hazassdg, az ifjusdg €és a nemi erkodlcs elleni bilincselekmények szama
Magyarorszdgon soha nem volt kiugréan magas, de az e korbe tartoz6é magatartdsok
kiemelkedd tarsadalomra veszélyessége és nehezen kovethetd, de nyilvanvaléan
1étez6 tovabbgyliriz hatdsa miatt a rendelkezésre all6 informdacidk elemzése — a
rejtve maradé bilincselekményekkel kapcsolatban mondottak szem eldtt tartdsdval -
a visszaélésekkel szembeni fellépés tervezése és megvaldsitdsa soran indokolt.
Altalanossagban egyet lehet érteni azzal a megallapitdssal, amely szerint a szexudlis
blincselekmények alakuldsa attél fiigg, hogy az adott tdrsadalomban erdsddnek
vagy csokkennek-e azok a tényezdk, amelyek a személyiség érzelmi és erkolcsi
fejlodését akadilyozzdk vagy hétranyosan befolydsoljak.”® Sajatos, eltéré okok is
befolyasolhatjdk azonban az adott idészakban ismertté valt cselekmények szdmat.
Tovabbi fontos koriilmény a tdrsadalomnak a jogalkotdsban kifejezddd erkolcsi
fejlettsége, kiilondsen tolerancia-szintje. Ha kordbban perverziénak tartott vagy mas
okbdl tilalmazott (példaul prostiticié) magatartdsok jogszerlivé vialnak, akkor

% Korinek, 1988, 76. o.
3! Korinek, 2004, 369-370. o.
2 Rézsa, 1977, 392. o.
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értelemszerlien csokken a szexudlis biincselekmények szama anélkiil, hogy az
emberek magatartdsidban mélyrehat6 valtozas kovetkezett volna be.

1938-ban a 765 személyt itéltek el a magyar bir6sdgok nemi erkolcs elleni
blincselekmény miatt. Ez a szdm a masodik vildghdbortt kdvetden eleinte csokkent,
az 50-es évek végétdl megugrott, majd 1964-t6l kezdddden egy tjabb emelkedést
kovetden hullamzott. Ebben az idészakban évente atlag 1000 — 1200 terheltnek
mondtdk ki a blindsségét szexudlis deliktum miatt. Meg kell azonban jegyezni,
hogy a viltozasok jogszabalyi médositdsokra is visszavezethetok.™

A XX. szdzad utols6é két évtizedében a hazai blincselekmények és az
ismertté valt elkovetdk szamanak hatdrozott novekedése volt megfigyelhetd, a 80-
as évek legvégén és a 90-es évek elején bekovetkezett politikai és alkotmdanyos
rendszervaltds idGszakdban ez a folyamat felgyorsult. 1980-ban 130 470 deliktumot
és 72 880 elkovetdt regisztraltak, 1989-ben ez a szdm 225 393, illetve 88 932 volt,
mig 1992-re a megvalodsitott biintetd torvényi ténydlldsok szdma elérte a 447 215-
ot, 132 644 tettessel.>* A késBbbiekben tovabbi novekedés, majd stagndlés, illetve
sz€lsOséges eltéréseket nem produkdlé ingadozds kovetkezett be. Targyunkat
érintéen a krimindlstatisztika legutébbi adatai a kovetkezok:

3 1o. 400. o.
5* Nyiri, 1993
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A hazassag, a csalad, az ifjisag és a nemi erkolcs elleni biincselekmények
alakulasa Magyarorszagon (2002-2006)

Ex 2002 | 200F% | 2004 | 2005 | 2006
kettds hizassdz 1 | 1 1 1
cealddi allds memedltoztatdsa Q 2 5 2 1
kiskom elhelvezézénel me gvdltoztatdsa 34 K] 38 57 43
kiskoni weszélyeztetése 1073 1316 1973 20390 1209
tiltott pomograf febeétellel visszadlés 144 B0l 5832| 11489 15183
tartds elmulasztdsa 2398 224 2T 2764 2668
erdszakos kizteiilés 293 256 267 264 206
szeroéremn ellend exdszak 21 27 208 378 273
tenmészet ellend fajtalaneds (hatdlyon kil 12 2 0 1] 1]

tenmészet ellend exdszakos fajtalansds
(betdlsron kivil) 23 16 1 0 0

megrontds Btk 201 § (14, &wét be nern taltatt
személlyel kizdsil vagy 18 dven felili

szerély orenmekbonal fajtalankodilk) 176 191 204 215 168
megrontas Btk 202. & (gvermnekkorit rédbir

arva, hogy méssal bimieitljtn vamy

fajtalankodjon) 2 5 2 1 &
verfertdzés 13 16 11 33 15
iizletazeri kéjelés elizegitése 51 45 47 3 a1
kitartottsagz a7 2] 51 36 3
kerités 99 a7 76 39 260
szernérernsértés 280 220 34 363 251

a hizassig, a csalid, az ifjiedg és a nemd
erkiilcs elleni hiincselekményelk iisszesen: 4966| 5256| 11919 17717| 20952

Forrds: ORFK. http://www.police.hu/data/1371006/bcs_k_0ssz2002_2006.pdf

Jol latszik, hogy az egyébként igen jelentdsnek (2002-t61 2006-ig tobb mint
négyszeres) nevezhetd novekedés alapvetden a tiltott pornograf felvétellel vald
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visszaélés esetszdmdnak megugrdsira vezethetd vissza. Tény azonban, hogy ezek
az iigyek zommel a technika fejlédése, részben pedig a renddrség erre irdnyuld
felderitési erdfeszitéseinek fokozdsa miatt keriiltek be a biiniigyi statisztikdba.”
Nem elsésorban a gyermeki sértettek szdmanak novekedése 4ll a véltozas mogott,
hanem az, hogy ugyanazon sértett ugyanazon felvétele tobb alkalommal jelenik
meg a szamitégépeken. Természetesen ez is komolyan veendd és fontos adat,
azonban a jelenség tdrsadalomra veszélyességének, a nemi erkolcs elleni
cselekmények suilyossdgdnak a nagyfokd novekedését nem jelenti. Ezt leszdmitva a
vizsgalt kategdridban lényeges valtozds nem figyelhetd meg. Hangsilyozni kell
mindazonaltal, hogy egyes cselekményeknél (példaul vérfertdzés) igen magas
l4tenciaval kell szdmolni, mig bizonyos deliktumok esetében a dolgok logik4janal
fogva a blinds magatartas ritkdbban marad rejtve (példdul a tartdsi kotelezettség
elmulasztdsa esetén a jogosultnak altaldban egzisztencidlis érdeke a feljelentés).

Az ismertté vilt hiinellve 6k szama Magyarorszigon (2005.2006)
2005, v 2006, év 2005=
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I;ﬂ"‘:::;“‘h elliovetole 140211 100,0 125951 00 | 927
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Természetes sremélyels és szervezeiek sérelmére ellivetett
ldemelt hiincselekményelk elifordulisa Magyarorszigon
2005-2006. év

2005, & 2006, év 2005=
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Forras: A bilinozés alakuldsa Magyarorszdgon 2006-ban. Igazsédgiigyi és Rendészeti
Minisztérium. http://crimestat.b-m.hu/DefaultLoad.aspx

Az ismertetett adatok megerdsitik, hogy a nemi erkdlcs elleni
cselekmények szdma kiugréan magasnak nem nevezhetd. Ugyanakkor jogos
aggodalom fogalmazédik meg a tirsadalmi biinmegeldzés nemzeti stratégidjiban.”®

% Peszleg, 2004
% 115/2003 (X.28.) OGY hatarozat melléklete, 2.3. pont
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Eszerint a korabbi években az ismertté valt szexudlis bilincselekmények
dldozatainak fele sem volt gyermek- és fiatalkort, addig a dokumentum elfogadasat
megel6z0 harom évben ez az ardny 60 szdzalék koriilire emelkedett (2000-ben 60;
2001-ben 58,5; 2002-ben 57,7 szdzalék). A cselekmények jelentOs részénél a sértett
és az elkovetd csaladi, rokoni, ismerdsi kapcsolatban volt.

Nemzetkozi Osszehasonlitisban azt lehet mondani, hogy a szexudlis
blincselekmények éltali viktimizacié a fejlett orszdgokban a lakossdg 1-2%-ét
érinti, az 1988-ban, majd a XX. szdzad utols6 évtizedében elvégzett felmérések
adatai alapjan. Néhdny évben és néhdny orszdgban magasabb értékek is
mutatkoztak, 5%-osndl nagyobb ilyen biiniigyi leherheltség azonban csak 1988-ban
Ausztrilidban volt. A tendencia néhany kivételtdl eltekintve inkabb csokkend.”

Ko6zép- és Kelet-Eurépdban 1992-ben és 1996-ban a nagyvarosokban
végeztek felmérést. Ennek eredményeként (a két kutatds adatainak kombinalasaval
kidolgozott mutatok alapjdn) azt lehetett megéllapitani, hogy a ndk elleni szexudlis
tdmaddsok (tehdt nem minden nemi erkolcs elleni cselekmény) a fejlett orszdgok
fenti adataihoz hasonl6 értékeket jeleztek. Erdekességként meg lehet jegyezni, hogy
Magyarorszdg esetében ez nulla volt, ami a kordbban kifejtettekkel Osszevetve
metodolégiai-mintavételi problémara is utalhat. Esztorszagban példaul 2,2%-ot
mutattak ki, Lengyelorszagban 2,1-et. Igaz, Szlovakidban is mindossze 0,2%-ot
rogzitettek, a legmagasabb aranyszamot Csehorszagban mérték: 4,3%-ot.”

Az afrikai, latinamerikai, valamint dzsiai fejlodd orszdgok nagyvérosaira
vonatkozé ugyanezen szdm mdr gyakrabban emelkedett 5% fo6lé, de tobbszor
(példdul Dar es Salaam, Kairé, Pipua Uj Guinea esetében) még 10%-nél is
magasabb értéket mutatott. Mindazondltal ebben a csoportban is voltak kevésbé
veszélyeztetett telepiilések (Bombay: 0,5%, Manila: 1,2%). Altalanossdgban el
lehet mondani, hogy Azsidban a fejlett orszagokéhoz hasonlé (2,1%), mig Eszak-
Afrsgkéban joval magasabb: 7,8%-os atlagérték volt, Latin-Amerikdban pedig 3,9%-
0s.

A feljelentési hajlandésdg a fejlett orszdgok csoportjdban daltaldban
alacsonynak mondhat6 a szexudlis viktimizaci6 eseteiben. A kérdés az volt, hogy a
felmérés eldtti 6t évben utoljara ellene elkovetett ilyen deliktum miatt fordult-e a
megkérdezett a biiniildéz6 hatdésdghoz. Ebben jéval nagyobb eltérések voltak az
egyes orszdgok adatai kozott, mint az dldozattd véalds gyakorisagat illetéen.
Olaszorszdgban a megkérdezettek 4,5%-a tett feljelentést, (az 1987-1991-es
idészakra vonatkozéan), Eszak-frorszagban (1991-1995) pedig 42,5. Erdekes, hogy
ebben a tekintetben viszont a fejlédé orszdgokndl a hatésdgokba vetett bizalom
altaldban magasabb. Tanzdnidban a vdlaszadok 28,6%-a tett feljelentést, mig
Argentindban 45,6%-uk.”

http://ruljis.leidenuniv.nl/group/jfcr/wwwiicvs/data/i_VIC.HTM
*http://ruljis.leidenuniv.nl/group/jfer/www/icvs/data/CE_vic.htm
*http://ruljis.leidenuniv.nl/group/jfer/www/icvs/data/D_vic.htm
©http://ruljis.leidenuniv.nl/group/jfcr/www/icvs/data/I_report.htm; valamint
http://ruljis.leidenuniv.nl/group/jfcr/www/icvs/data/D_report.htm



26 Korinek Ldszlo

Irodalom:

Angyal Pél (1937): A szemérem elleni biintettek és vétségek. Athenaeum, Budapest

Attorney General’s Commission on Pornography, Final Report (1986): US Department of Justice, Washington
D.C.

Bittles, Alan H. (2005): Genetic Aspects of Inbreeding and Incest. In: Wolf, Arthur P. — Durham, William H.
(eds.): Inbreeding, Incest, and the Incest Taboo — The State of Knowledge at the Turn of the Century. Stanford
University Press, Stanford, California, pp. 38—60.

Caspi, Avshalom - Moffitt, Terrie E. — Rutter, Michael - Silva, Phil A. (2001): Sex Differences in Antisocial
Behaviour: Conduct Disorder, Delinquency, and Violence in the Dunedin Longitudinal Study. Cambridge
University Press, Cambridge, U.K.

Crouch, Margaret A. (2001): Thinking about Sexual Harassment: A Guide for the Perplexed. Contributors. Oxford
University Press, Oxford

Engels, Friedrich (1977): A csald, a magantulajdon és az dllam eredete. In: Recski Agnes (szerk.): Marx és Engels
vélogatott miivei. III. kotet. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 457-571. o.

Fehér Lenke (1997): Biinozés és prostiticid. In: Lévai Katalin — Téth Istvan Gyorgy (szerk.): Szerepvaltozdsok —
Jelentés a nék és a férfiak helyzetérsl. TARKI — Munkaiigyi Minisztérium, Budapest, 139-150. o.

Fenichel, Otto (1999): The Psychoanalytic Theory of Neurosis. Routledge, London (az 1946-os elsé kiadds
reprintje)

Fiebert, Martin S. — Gonzalez, Denise M. (1997): Why Women Assault: College Women who Initiate Assaults on
their Male Partners and the Reasons Offered for such Behavior. Psychological Reports, vol. 80., pp. 583-590.
Fitzpatrick, John J. (1976): Psychoanalysis and Crime: A Critical Survey of Salient Trends in the Literature.
Annals of the American Academy of Political and Social Science, vol. 423., Crime and Justice in America: 1776-
1976, pp. 67-74.

Freud, Sigmund (1982): Die Verbrecher aus SchuldbewuBtsein. In: Sigmund Freud: Studienausgabe. Band X.
Bildende Kunst und Literatur. Fischer Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main, S. 252-253.

Korinek Bedta (2004): A stalking. In: Korinek Laszl6 — K6halmi L4szl6 — Herke Csongor (szerk.): Emlékkonyv Irk
Albert egyetemi tanar sziiletésének 120. évforduléjdra. Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar,
Pécs, 117-130. o.

Korinek Lészl6 (1988): Rejtett blinozés. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest

Korinek Ldszl6 (1995): Félelem a biinozéstél. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest

Korinek Laszl6 (2004): Egyetemi hallgatondk szexudlis viktimizdcidjanak nemzetkozi Osszehasonlité elemzése.
Jogtudomdnyi Kozlony, 11. szam, 369-383. o.

Lombroso, Caesar — Ferrero, William (1895): The Female Offender. T. Fisher Unwin, London

Messerschmidt, James W. (1986): Capitalism, Patriarchy, and Crime: Toward a Socialist Feminist Criminology.
Rowman & Littlefield, Totowa, New Jersey, USA

Nagy Janos, 1938: A kozség rendészete. Martineum Rt., Szombathely

Nyiri Sandor (1993): A biin6zésrdl és a blinmegeldzésrdl. Rendészeti Szemle, 5. szam, 7-13. o.

Peszleg Tibor (2004): Internet és pedofilia. Beliigyi Szemle, 11-12. szdm, 54-66. o.

Rafter, Nicole Hahn — Natalizia, Elena M (1981): Marxist Feminism: Implications for Criminal Justice. Crime &
Delinquency, vol. 27., no. 1, pp. 81-98.

Rézsa Janos (1977): Szexudlis biinozés. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest

Saguy, Abigail C. (2003): What is Sexual Harassment? University of California Press, Berkeley, CA

Sampson, Adam (1994): Acts of Abuse: Sex Offenders and the Criminal Justice System. Routledge, New York
Sarkozi Irén (1995): A szexudlis zaklatds, mint a diszkriminécié sajatos megjelenési formdja. Beliigyi Szemle, 7-8.
szam, 104-109. o.

Schneider, Hans Joachim (1987): Kriminologie. Walter de Gruyter, Berlin — New York

Stein, Laura (1999): Sexual Harassment in America: A Documentary History. Greenwood Press, Westport CT
Stevenson, Michael R. (1999): Sexual Victimization: Responses from the U.S. Congress. In: Paludi, Michelle
Antoinette (ed.): The Psychology of Sexual Victimization: A Handbook. Greenwood Press, Westport CT, pp. 171—
183.

Tamasi Erzsébet (2006): Nemek és biinozés. In: Gonczol Katalin — Kerezsi Klara — Korinek Laszl6 — Lévai Miklos
(szerk): Kriminoldgia — Szakkriminol6gia. Complex Kiadd, Budapest, 543-558. o.

Thomas, Terry (2005): Sex Crime: Sex Offending and Society. Willan Publishing, Cullompton, Devon (UK)
Thomas, William Isaac (1923): The Unadjusted Girl. Little Brown and Company, Boston

Thun Eva (2000): A szexudlis zaklatds mint tdrsadalmi jelenség. Beliigyi Szemle, 4-5. szam, 14-23. o.

Virdg Gyorgy — Ko Jozsef (1998): Lakossdgi vélemények a szexudlis erészakrdl. Kriminoldgiai és Kriminalisztikai
Tanulmdnyok, XXXV. OKRI, Budapest, 250-375. o.



